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2 Voorstelling strategisch beleidsplan
Kustvisie

2.1 Inhoud van het Vlaams strategisch beleidsplan Kustvisie

Het strategisch beleidsplan Kustvisie bestaat enerzijds uit een lange termijn strategische visie en anderzijds uit een
korte termijn actieplan.

De centrale doelstelling van het plan is een veilige kust garanderen met blijvende bescherming tegen stormen, ook bij
+1m, +2m en zelfs +3 m zeespiegelstijging, terwijl zoveel mogelijk kansen gezocht worden met alle andere functies
van de kuststrook en haar hinterland. Hiertoe wordt een toekomstige kustlijn met bijhorende ruimte afgebakend,
een kustbeschermingslint. Binnen dit lint zullen in de toekomst beschermingsmaatregelen genomen worden. Deze
beschermingsmaatregelen worden op hoofdlijnen vastgelegd via strategische stappenplannen per strandzone, per
kusthaven en de volledige kust. Elk stappenplan geeft op hoofdlijnen aan welke beslissingen tegen wanneer genomen
moeten worden.

Figuur 2-1 Schernatische weergave van het kustsysteern en het kustbeschermingslint. Onder: doorsnede loodrecht op de
kust. Boven: planzicht langsheen de ganse kust



Het alternatief met het kustbeschermingslint en met de strategische stappenplannen voor de diverse strandzones en
kusthavens dat het beste aansluit bij de doelstellingen van het Kader van Ambities (zie Figuur 2-2 en de onderzoeksnota
(Consortium Hoogtijtd) (IMDC, ORG, Arcadis), 2023a)) zal als voorkeursalternatief naar voor geschoven worden. Dat
voorkeursalternatief zal samen met deze doelstellingen de lange termijn strategische visie van het strategisch
beleidsplan Kustvisie vormen. Met andere woorden: het voorkeursalternatief zal naast beschermen tegen stormen en
zeespiegelstijging, ook een maximum aan kansen bieden voor een toekomstgerichte en aantrekkelijke kust. Het is
bovendien ook ‘haalbaar’.

1. Aaneengesloten

2. Adaptief & continu in de tijd mét roadmap
3. Robuust

4. Veerkrachtig

5. Technisch uitvoerbaar & ‘No Regret’

Beschermend
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12. Verbindend

13. Gericht op evenwichten én noden
14. Juridisch haalbaar, nu en in de toekomst

15. Gedragen, nu en in de toekomst

Figuur 2-2° De 4 hoofdambities en sub-ambities die richting geven aan de Strategisch Visie van het strategisch beleidsplan
Kustvisie

Een stappenplan, dat een onderdeel vormt van de bovenvermelde strategische visie, geeft aan welke beslissingen
(stappen) nodig zijn en tegen welk moment bepaalde maatregelen uitgevoerd zullen moeten zijn. Het beleidsplan zelf
zal een voorkeursalternatief omvatten, rekening houdende met zowel het +Im, +2m en +3m
zeespiegelstijgingsscenario. Dit wil zeggen dat er kantelpunten zijn waarbij beslissingen en daaruit voortvloeiende
acties noodzakelijk zijn, om op te schalen naar een volgend zeespiegelstijgingsscenario. Een stappenplan beschrijft
dus op strategisch niveau de stappen: kantelpunten en beslismomenten.

De strategische stappenplannen laten aan de toekomstige generaties ook nog een zekere keuzevrijheid. Het
stappenplan kan in de toekomst nog bijgeschaafd worden, of nieuwe kennis kan worden geintegreerd. Het is immers
niet zeker hoe snel de zeespiegel de komende decennia en eeuwen zal stijgen en welke maatschappelijke evoluties er
gedurende die tijd zullen zijn.

Daarom zal het korte termijn actieplan alleen de eerste tien jaar omvatten. Tienjaarlijks zal een volgend actieplan
opgemaakt worden. Op die momenten kan ook de lange termijn strategische visie waar nodig bijgesteld worden. Het
eerste actieplan 2025-2034 zal aangeven waar acties nodig zijn op kortere termijn en het zal deze acties ook concreet
maken.

In het strategisch beleidsplan Kustvisie zal ook opgenomen worden hoe de uitvoering van deze acties aangestuurd en
opgevolgd zal worden.
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Figuur 2-3- Schematische weergave van het stapsgewijs nemen van acties in functie van een stijgende zeespiegel



2.2 Beleidscontext

Bijlage A geeft een overzicht van de juridische en beleidsmatige randvoorwaarden die van toepassing zijn voor het
strategisch beleidsplan Kustvisie.

2.3 Beleidskaders

In het ontwerp strategisch beleidsplan Kustvisie wordt een overzicht gegeven van de beleidskaders.

2.4 Principe van geintegreerde alternatieven

Geintegreerd ontwerp van de alternatieven

Uit het bouwtechnisch en hydromorfologisch onderzoek volgt de ruimte-inname die minimaal nodig is voor de
kustbescherming om aan de veiligheidseisen te voldoen. Dit ontwerp is binnen het ruimtelijk ontwerpend onderzoek
geintegreerd in de ruimte die er nu is. En waar het nodig is wordt dit ontwerp nog geoptimaliseerd, en gekoppeld aan
mogelijke (ecologische) opportuniteiten (gelinkt aan ecosysteemdiensten). Op die manier kunnen we een robuust
kustecosysteem ontwikkelen en/of versterken. Ook socio-economische opportuniteiten zijn meegenomen en ingepast
in de voorziene ruimte van de redelijke alternatieven. Deze verschillende opportuniteiten werden telkens gevalideerd
en aangevuld met mogelijke bijkomende maatschappelijke belangen. Dat gebeurde tijdens de werkbanken met
stakeholders gedurende het co-creatielonderzoeks-)traject. Het co-creatielonderzoeks-)traject liep van november 2021
tot maart 2023. Samen met vertegenwoordigers van 90 organisaties werden vele mogelijke alternatieven om onze kust
te beschermen onderzocht. Voor details inzake de verschillende onderzoeken en het co-creatielonderzoeks-)traject
wordt verwezen naar de onderzoeksnota (Consortium Hoogtijld) (IMDC, ORG, Arcadis), 2023a).

Integratie havens en strandzones

Om een aaneengesloten beschermingslint te kunnen bereiken, moeten de kustlijnen in de strandzones uiteraard
naadloos aansluiten op de havens en havenmonden.

De aansluiting tussen strandzones en havens wordt in eerste instantie bepaald door de aanwezige havendammen ter
hoogte van de havenmond. Deze zorgen voor bescherming van de haventerreinen en afscherming van het havenbekken
voor golven. En tegelijk zorgen ze er ook voor dat de nabijgelegen strandzones kunnen aansluiten op een harde
infrastructuur om zo het zand op de stranden vast te houden en verzanding van de vaargeul te beperken. De noodzaak
voor aanpassing aan de havendammen wordt gestuurd vanuit enerzijds de keuze van het alternatief en van de weg
ernaar toe (het stappenplan) voor de omliggende strandzones (hoever zeewaarts?). En anderzijds heeft de keuze van
het alternatief met bijhorende beschermingsstrategie en stappenplan voor de haven (open haven, stormvloedkering
of (keer)sluis) hier ook een invioed op. In het geval er voor een sluis gekozen wordt in de haveninkom moeten de
havendammen net als bij de andere beschermingsstrategieén verhoogd worden om hetzelfde veiligheidsniveau en
dezelfde operationele condities te behouden in de haven. Maar er is nog een bijkomende reden om te verhogen en dat
is een reden van nautische aard: door de verhoging van de havendammen kunnen schepen stil komen te liggen voor
het invaren van de sluis.

Daarnaast dient uiteraard ook de zeewering in de strandzones (zeedijk of duinen) aan te sluiten op de
zeeweringscontour van de haven, zodat een aangesloten beschermingslint gecreéerd wordt. De mogelijkheden voor
deze integratiemogelijkheden voor de zeewering variéren per alternatief. Ze hangen af van de beschikbare ruimte
waarin kustbeschermingsmaatregelen kunnen worden uitgevoerd. Voor alle duidelijkheid: deze aansluiting is mogelijk
in alle voorgestelde alternatieven voor de havens en de strandzones. Wat maakt dat we op dit aspect hieronder niet
verder ingegaan.

De integratie van het alternatief voor de strandzones en het alternatief voor havens wordt dus bepaald door de
noodzaak tot aanpassing van de havendammen vanuit perspectief strandzone en perspectief haven. En dat in
combinatie met wat de potentiéle impact van deze keuze is op ofwel het havenalternatief of het alternatief voor de
strandzones.

Tot slot: in het strategisch beleidsplan Kustvisie worden geen andere uitbreidingen van havens beschouwd dan deze
noodzakelijk voor het functioneel maken van het voorgestelde alternatief. Dergelijke uitbreidingen kunnen de komende
decennia wel mogelijks gebeuren vanuit economische redenen om de havenactiviteiten op te schalen, de activiteiten
her in te delen of verlies van terreinen elders te compenseren. Uiteraard zal een zeewaartse uitbreiding van een haven
invioed hebben op de omliggende strandzones en voor zandtoename zorgen in de oksels van de strekdammen.
Daardoor - zouden stranden kunnen verbreden ten oosten en westen van de strekdammen en erosieve zones kunnen
ontstaan aan de zeebodem nabij de havenmond en verderop langsheen de strandzones.



Aansluiting op de buurlanden

Met het strategisch beleidsplan Kustvisie staan we sowieso een paar stappen verder dan onze buurlanden. We gaan
immers nu al de nodige ruimte vastleggen, om ook in de verre toekomst onze kust te beschermen. Elk van de
voorliggende alternatieven in het strategisch beleidsplan Kustvisie sluit zonder problemen aan op de kustbescherming
van onze buren.

De grens met Frankrijk bevindt zich in een uitgestrekt duingebied. In elk van de redelijke alternatieven in het
strategisch beleidsplan Kustvisie worden aan de Franse grens zandige oplossingen voorgesteld. Wat neerkomt op een
verbreding en versterking van stranden en duinen. De theoretische abrupte overgang, met een sprong in de kustlijn
ter hoogte van de Franse grens, zal in realiteit een graduele en natuurlijke overgang zijn. De vooruitgeschoven kustlijn
richting zee zal zo ook in Frankrijk doorlopen als ook Frankrijk besluit om zeewaarts te bewegen. Door het adaptieve
karakter van zandsuppleties (= strandophogingen die meegroeien met de zeespiegelstijging) en de interactie met de
golven en stromingen, zal er een geleidelijke overgang gecre€erd worden.

De aansluiting met de kustbescherming in Nederland wordt gemaakt ter hoogte van het Zwin. In alle alternatieven
wordt er ingezet op het behoud van de natuurwaarde van het Zwin. De dijken rondom het Zwin zullen op termijn
verhoogd worden en ook hier zal een afstemming gebeuren tussen Belgié en Nederland om grensoverschrijdende
effecten te voorkomen. De redelijke alternatieven in het kader van het strategisch beleidsplan Kustvisie leiden op basis
van de modelleringen niet tot grootschalige wijzigingen in de morfologische processen aan Nederlandse zijde. Daarbij
is het behoud en de aanpassing van de strandhoofden ter hoogte van de Vlaamse Qostkust echter van groot belang
(integraal onderdeel van de redelijke alternatieven Kustvisie). Het ontwerp van deze strandhoofden dient verder in
detail te worden uitgewerkt in een latere projectfase.

2.5 Afweging tot redelijke alternatieven

In §2.6 en §2.7 wordt een overzicht gegeven van de redelijke alternatieven zoals beschouwd in het geintegreerd
onderzoek en dus ook in voorliggend plan-MER. Er werden nog meer alternatieven onderzocht tijdens het
voortraject en het co-creatie onderzoekstraject. Deze zijn opgenomen in de strandzoneatlas en de havenatlas
(Consortium Hoogtijid) (IMDC, ORG, Arcadis), 2023b, 2023c).

De niet-redelijk bevonden alternatieven werden besproken in de onderzoeksnota (Consortium Hoogtij(d) (IMDC, ORG,
Arcadis), 2023a).

Voor de strandzones worden twee redelijke alternatieven voorgesteld: het alternatief ‘Ter plaatse’ en het alternatief
‘Zeewaarts’ (met 2 uitvoeringsvarianten ‘in stapjes’ en ‘in één sprong’). Beide alternatieven houden elk een waaier aan
kustbeschermingsmaatregelen open, ingedeeld in drie varianten namelijk: harde (vb. dijk}, zachte (vb. duin), en hybride
maatregelen (combinatie van hard en zacht).

Voor de vier zeehavens worden telkens één of meerdere beschermingsstrategieén onderzocht: de open haven, de
stormvloedkering, de sluis en/ of de keersluis. Voor een bepaalde haven zijn soms niet alle beschermingsstrategieén
mogelijk.

De redelijke alternatieven worden hierna kort beschreven. Alle figuren zijn telkens ook terug te vinden in de
strandzone- of de havenzoneatlas.

2.6 Redelijke alternatieven strandzones

Voor de strandzones zijn twee redelijke alternatieven onderzocht: ‘Ter plaatse’ en ‘Zeewaarts’. De naamgeving
verwijst naar de ligging van de kustlijn en het kustbeschermingslint in de alternatieven: op de plek zoals we deze
vandaag kennen (‘Ter plaatse’) of meer richting zee (‘Zeewaarts’). Het kustbeschermingslint reikt hier telkens van de
boulevard of duingebied tot en met de vooroever. Bij ‘Zeewaarts’ verschuift de kustlijn richting zee waardoor er meer
ruimte ontstaat voor de kustbeschermingsmaatregelen. Onderstaande figuur toont dit concept voor beide
alternatieven.



Figuur 2-4- Links: Het lint bij kustijn Ter plaatse” — maatregelen passen binnen de vandaag beschikbare ruimte; Rechts: het
lint bij kustlijn Zeewaarts — de kusthijn verschuift zeewaarts waardoor meer ruimte ontstaat voor
kustbeschermingsmaatregelen

2.6.1 Bouwstenen en maatvoering van het lint voor de strandzones

2.6.1.1 Bouwstenen voor de strandzones

Voor de strandzones onderscheiden we 3 verschillende types kustbeschermingsmaatregelen: hard, zacht of
hybride. Elk van deze drie types maatregelen werkt in combinatie met het voorliggende strand en de vooroever.

e  Zachte maatregelen: zoals bijvoorbeeld duinen, strandsuppleties... Door het aanleggen van nieuwe beschermende
duinengordels of het versterken van bestaande duinen kan een volledig zandige zeewering worden gevormd.
Nieuwe duinengordels zijn het breedste {in vergelijking met hybride en harde maatregelen). Bij lagere
zeespiegelstijgingen kunnen strandsuppleties lokaal voldoende zijn als kustbeschermingsmaatregel.

e  Hybride kustbeschermingsmaatregelen zijn oplossingen waarin harde maatregelen (vb. dijken) gecombineerd
worden met zachte maatregelen (vb. duinen). Een mooi voorbeeld is de nieuw aangelegde grasdijk in Westende.
Hybride kustbeschermingsmaatregelen hebben doorgaans een kleinere ruimtelijke voetafdruk dan duinengordels
en een grotere ruimtelijke voetafdruk dan dijken.

e Hard: Dijken en stormmuren zijn voorbeelden van een volledig harde kustbescherming. Dijken kunnen als verharde
structuur in de publieke ruimte van de boulevards geintegreerd worden. Dijken vormen de meest compacte
zeewering, maar kunnen afhankelijk van de invulling (vb. park) ook breed worden uitgevoerd.



Een alternatief kan meer of minder ruimte bieden voor het inpassen van de kustbeschermingsmaatregelen.
Onderstaande figuur toont een vergelijking tussen de alternatieven ‘Ter plaatse’ en ‘Zeewaarts. Het alternatief
‘Zeewaarts’ biedt aanzienlijk meer ruimte voor het inpassen van verschillende types kustbeschermingsmaatregelen.
Immers, wanneer het kustbeschermingslint ruimte biedt voor het behoud van het huidige droogstrand én de inpassing
van een beschermend duinlichaam, zal er sowieso ook ruimte zijn voor het inpassen van dijken of hybride oplossingen,
waarbij zelfs de boulevard kan verbreed worden.

De alternatieven verschillen onderling in de ruimte die het kustbeschermingslint biedt, waardoor ook het type
maatregelen dat kan ingepast worden binnen deze ruimte anders zal zijn. De logische opbouw van elk alternatief en
de mogelijke type maatregelen worden hierna beschreven.

|

Beschikaar droog strand

Xm - duin (min. 40m tot 60m)

Droog strand =

Xm - grasdijk (min, 20m)

Droog strand =
Beschikaar groog strand X - dijk (min. 14m)
Xm - digk (min. 14m)

Figuur 2-5: Principe inpassingen maatregelen in het kustbeschermingslint. Links: Weergave van inname droogstrand in het
alternatief Zeewaarts bij de type oplossingen duin. hybride en dijk; Rechts: Weergave van inname droogstrand in het
alternatief Ter plaatse’ bij de type oplossingen hybride en dijk

2.6.1.2 Algemene uitgangspunten

Alle alternatieven voor de strandzones bieden bescherming tegen een 1000-jarige stormvioed, ook na
zeespiegelstijging. Vertrekkend van de resultaten van de veiligheidsscan voor de Vlaamse kust (Consortium Hoogtij(d)
(IMDC, ORG, Arcadis), 2022a), werd bepaald waar maatregelen nodig zijn en voor welke zeespiegelstijging.

Voor deze locaties werd er ontwerpend onderzoek uitgevoerd op basis van de ontwerpdimensies van de nodige
kustbeschermingsmaatregelen, het type zeewering en de karakteristieken van elke zone. De combinatie van de
minimale ruimte nodig voor elk type kustbeschermingsmaatregel en het gewenste gebruik van de stranden per
kustvak, liet toe de alternatieven vorm te geven, in overleg met de stakeholders.

Bij het ontwerp van de kustbeschermingsmaatregelen werden een aantal uitgangspunten gehanteerd:

e Waar de kust vandaag al uitsluitend door duinen beschermd wordt, worden enkel zachte maatregelen
voorgesteld. Hierbij worden ook geen nieuwe duinvoetverstevigingen tussen strand en duin voorzien.

e  Eenduin biedt voldoende bescherming wanneer deze een minimaal zandvolume bevat, zodat ook tijdens stormen
voldoende buffer aanwezig blijft. Per kustvak en per zeespiegelstijgingsniveau werden grootteorde dimensies
bepaald (hoogte, breedte en zandvolume). Voor de Viaamse kust werd een minimale breedte gevonden
van 40 a 60 m voor een duin om voldoende kustbescherming te bieden. Bij voorkeur wordt dit gecombineerd met
een minimaal droogstrand van ongeveer 35 m, om het duin blijvend te voeden. Dit laatste is toegepast als een
van de elementen in het bepalen van de zeewaartse verplaatsing in ‘Zeewaarts'.



e Voor een badplaats werden de 3 types kustbeschermingsmaatregelen beschouwd (zacht / hybride / hard), indien
er voldoende ruimte binnen het kustbeschermingslint is. De ‘zachte’ maatregelen hebben steeds de grootste
ruimte inname. Hybride en harde maatregelen zijn doorgaans iets compacter.

e De afmetingen (hoogte en breedte) van de harde en hybride kustbeschermingsmaatregelen variéren van kustvak
tot kustvak. Per kustvak en per zeespiegelstijgingsniveau werden grootteorde dimensies bepaald. Typische
hoogtes per zone worden in §2.6.2 en §2.6.3 gerapporteerd (zie Tabel 2-1, Tabel 2-2 en Tabel 2-3).

e De helling van het nat en droogstrand is dezelfde als in de bestaande situatie. Dit impliceert dat de korrelgrootte
voor de strand- en vooroeversuppleties gelijkaardig is aan de huidige korrelgrootte op de stranden en de
VOOroever.

e  Er wordt aangesloten op de vooroever met een helling van 1/30 (3%), wat iets hoger is dan in de bestaande
situatie. Deze helling zal zich door de natuurlijke hydromorfologische processen herstellen.

e In elk alternatief zijn er overal langsheen de kust strandsuppleties nodig om minimaal mee te groeien met de
zeespiegelstijging. Deze suppleties zijn nodig om de huidige strandbreedte én een vloeiende aanééngesloten kustlijn
zonder bruuske sprongen te bewaren, ook op locaties waar er geen veiligheidsprobleem is.

Veiligheidsscan - GROEN

te nemen maatregelen

1 2 3 435 67T 8§ 910 11 12 13 141516 17 18 1920212 23 24 25 2% Ed 2% 20 0y B» EER ) 35 36 37 38 39 40

Knokke-Heist

De Panne !

i ZONED

ZONE A

Zelfs wanneer de veiligheidsscan groen is, dienen op termijn maatregelen genomen te worden
om de bestaande strandbreedte te behouden. Zowel in duingebieden als ter hoogte van
badsteden zal er nood zijn aan strandsuppleties.

Figuur 2-6. Aanduiding van de kustvalkken met strandophoging en/ of verbreding, omwille van (minimaall het behoud van de
kustlijn. bij +1m zeespiegelstijging

e Om de onderhoudshoeveelheden te beperken is er een noodzaak om erosiebeperkende maatregelen zoals
bijvoorbeeld strandhoofden te voorzien in een aantal kustvakken. Dit gaat over zones waar ook op vandaag al
strandhoofden aanwezig zijn. Afhankelijk van het alternatief is dit nodig in meer of minder kustvakken (zie
onderstaande figuur). Specifiek ten westen van het Zwin zijn nieuwe strandhoofden nodig om verhoogde
verzanding van het Zwin te voorkomen. Deze maatregelen maken integraal deel uit van de alternatieven.
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Figuur 2-7. Aanduiding van de kustvakken waar erosiebeperkende maatregelen (zoals strandhoofden) moeten voorzien
worden: gele pijlen voor het alternatief Ter plaatse’ paarse pijlen voor het alternatief Zeewaarts' (voor +3 m
zeespiegelstijging). De rode streepjes tonen waar er in de huidige toestand strandhoofden aanwezig zijn. (Consortium
Hoogtij(d) (IMDC, ORG, Arcadis). 2023d)



e Een duin hoeft niet per se artificieel gesuppleerd of ‘gebouwd’ te worden, maar kan natuurlijk ontstaan en
aangroeien mits aan een aantal randvoorwaarden voldaan wordt:

o Een voldoende breed droogstrand en voorduin om het nodige duinvolume een plaats te bieden.
Een voldoende breed droogstrand zodat het eolisch zandtransport genoeg zand richting het duin aanvoert.
De aanwezigheid van voldoende sediment in het systeem: dit kan gerealiseerd worden door strand- en
vooroeversuppleties.

o Een passend beheer van de nieuwe duinen (vb. beperken van betreding, geen opruiming vloedmerk, garanderen
van invangcapaciteit door beplanting, rijshouthagen...).
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Figuur 2-8 Principes voor de opbouw van een veilig duinmassief. met potentie voor natuurlijke duinaangroei

Per alternatief werd ook een stappenplan uitgewerkt waarbij telkens voor +1m, +2m en +3 m zeespiegelstijging
bepaald werd welke maatregelen en bijhorende ruimte voorzien moeten worden om onze kust te blijven beschermen
tegen een 1000-jarige stormvloed. Daarbij werd ook rekening gehouden met de oprekbaarheid van maatregelen uit het
Masterplan Kustveiligheid. Het verderzetten en uitbreiden van het Masterplan Kustveiligheid kan immers een eerste
stap vormen in de verdere aanpassing van de zeewering aan verhoogde zeespiegelstijging.

Voor een visualisatie van de alternatieven wordt verwezen naar de strandzoneatlas (Consortium Hoogtij(d} (IMDC,
ORG, Arcadis), 2023e). Samen met de stakeholders werd er binnen het afgebakende kustbeschermingslint op zoek
gegaan naar potentiéle invullingen om verder inzicht te verschaffen in de kansrijkheid van deze oplossingen, dit
zowel voor natuur, landschap, toerisme-recreatie als lokale economie. Onderstaande figuur toont enkele invullingen
ter illustratie.

De potenties werden in deze fase gezocht binnen de ruimte van het afgebakende kustbeschermingslint van elk
alternatief, in hoofdzaak bepaald door de ruimte nodig voor een kwalitatieve inpassingen van de beschouwde
kustbeschermingsmaatregelen. In de toekomst, bij de verdere uitwerking van het voorkeursalternatief op
projectniveau en de verankering van het kustbeschermingslint kan het lint verder ‘gekneed” worden. Het is mogelijks
interessant na te denken over een ‘breder lint’” in functie van koppelkansen (zie ook Actieplan).



Figuur 2-9: Diverse mogelijke invullen van het kustbeschermingslint. in combinatie met andere gebruiken

2.6.2 Alternatief ‘Ter plaatse’

Het alternatief ‘Ter plaatse’ gaat uit van het behoud van de huidige kustlijnligging, het behoud van de huidige
gemiddelde laagwaterlijn. Dat betekent dat de toekomstige zeewering ingepast moet worden binnen de ruimte van
de bestaande kustbeschermingszone. Deze zone omvat het deel van de kust en de Noordzee dat een rol speelt bij
de natuurlijke (bijvoorbeeld duinen en strand) en kunstmatige (bijvoorbeeld dijk, golfbreker en stormmuur}
bescherming van de kust tegen overstromingen.

Figuur 2-10: Alternatief Ter plaatse: de kustlijn blijft behouden op de huidige positie.

2.6.2.1 Vormgeving van het lint

Omdat het alternatief ‘Ter plaatse’ uitgaat van het behoud van de huidige positie van de kustlijn, de gemiddelde
laagwaterlijn, moeten toekomstige kustbeschermingsmaatregelen ingepast worden binnen de kustbeschermingszone
zoals we die vandaag kennen. Stranden en duinen komen hoger te liggen en de noodzakelijke
kustbeschermingsmaatregelen worden opgetrokken ter hoogte van de boulevards in badplaatsen.
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Om de ruimte-inname van de kustbeschermingsmaatregelen op het droogstrand te beperken, worden de toekomstige
maatregelen compact gehouden. Voor badplaatsen zijn voornamelijk harde en eventueel hybride maatregelen (zoals
bijvoorbeeld de grasdijk in Westende) mogelijk. De toekomstige kustbeschermingsmaatregelen bij ‘Ter plaatse’ zullen
immers een deel van het droogstrand innemen. Ter hoogte van badplaatsen is er doorgaans onvoldoende plaats om
een duin voor de bestaande dijk in te passen, wanneer een minimale breedte van ongeveer 30m droogstrand voor de
diverse strandactiviteiten behouden dient te worden. De breedte van het natstrand blijft gelijk.

In het strategisch beleidsplan Kustvisie werd per strandzone onderzocht welke stappen er nodig zijn bij +1m, +2m en
+3 m zeespiegelstijging, en welke maatregelen er kunnen ingezet worden per locatie. De kaart hieronder toont het
overzicht van de mogelijke maatregelen per kustzone, voor +3 m zeespiegelstijging.

In het strategisch beleidsplan Kustvisie werd per alternatief van de strandzones onderzocht welke maatregelen er
kunnen ingezet worden per locatie, op basis van de ontwerpdimensies van de nodige kustbeschermingsmaatregelen,
het type zeewering en de karakteristieken van elke zone. De combinatie van de minimale ruimte nodig voor elk type
kustbeschermingsmaatregel en het gewenste gebruik van de stranden per kustvak, liet toe om de verschillende
varianten dijk/duin/hybride samen te stellen. In een dijkvariant worden harde kustbeschermingsmaatregelen genomen
waar het kan, en hybride of zachte maatregelen waar het moet. In een duinvariant worden zachte
kustbeschermingsmaatregelen genomen waar het kan. Wanneer zachte maatregelen niet kunnen, worden hybride
maatregelen voorzien. Enkel wanneer hybride maatregelen niet mogelijk zijn, worden harde maatregelen genomen. In
een hybridevariant worden hybride kustbeschermingsmaatregelen genomen waar het kan, en zachte maatregelen
waar het moet. Enkel wanneer hybride maatregelen niet mogelijk zijn, wordt een dijkmaatregel voorzien. Omwille van
de grote aanwezigheid van natuurlijke duingebieden in de Westkust en de beschikbare ruimte, wordt in de Westkust
nooit een dijkmaatregel voorzien. Ter hoogte van de badsteden wordt hier enkel een hybride- of een duinmaatregel
voorzien. Aan de Westkust, bestaat dus enkel de hybride- of de duinvariant. De dijkvariant wordt hier niet beschouwd.
Onderstaande figuur toont het overzicht van de mogelijke maatregelen per kustzone voor de 3 varianten, voor +3m
zeespiegelstijging.



Figuur 2-T1 Aanduiding van dijk/duin/hybride maatregelen en strandzones in de dijk/duin/hybridevarianten van het alternatief Ter plaatse’ bij +3 m zeespiegelstijging
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2.6.2.2 Stappenplan

In het strategisch beleidsplan Kustvisie werd per strandzone onderzocht welke stappen er nodig zijn bij +1m, +2m en
+3 m zeespiegelstijging, en welke maatregelen er kunnen ingezet worden per locatie. De figuur hieronder toont hoe
het alternatief ‘Ter plaatse’ kan meegroeien met de zeespiegelstijging in verschillende tussenstappen. De
kustbeschermingsmaatregelen worden dus geleidelijk aan hoger, binnen de momenteel reeds beschikbare ruimte.

De hoogte en de grootteorde afmetingen van de maatregelen langsheen de kust in het alternatief ‘Ter plaatse’, voor
de verschillende niveaus van zeespiegelstijging, worden weergegeven in Tabel 2-1.

Bestaand HN

1. strandsuppletie 2. duinsuppletie

Bestaand HW Bestaand HW

3. strand + duinsuppleties 4. natuurlijke aangroei of strand- en duinsuppletie

Figuur 2-127 Principe stapsgewijze ophoging van de duinen en het strand ter hoogte van duingebieden voor het alternatief
Ter plaatse’ De hoogwaterlijn wordt op de figuren aangeduid met HW

astaand HW

1. strandsuppletie 2. stormmuur/dijk (max 12m) 3. suppletie hoog strand

4. dijk + strandsuppletie 5. lokaal ophogen strand en
zeeweringsmaatregel ter hoogte van
de promenade

Figuur 2-13: Principe stapsgewijze ophoging van de dijk en het strand ter hoogte van de badplaatsen voor het alternatief
Ter plaatse’ De hoogwaterlijn wordt op de figuren aangeduid met HW



Tabel 2-1 Vergelijking parameters geoptimaliseerd alternatief Ter plaatse’ bij de verschillende zeespiegelstijgingsscenario's

Westkust Middenkust-West Middenkust-Oost Oostkust

Parameter (ranges) Huidi | +Im | +2m | +3m | Huidi [ +Im | +2m | +3m Huidi | +Im | +2m | +3m | Huidi | +Im | +2m | +3m

g 5SS 7SS 7SS g 5SS 7SS 7SS g 5SS 5SS 7SS g 5SS Z5S 5SS
Gemiddelde verschuiving laagwaterlijn (m) 0] 0 0 0] 0 0 0] 0] 0 0 0 0
Bereik droogstrandbreedte (m) 9- 9-18 | 9-18 | 9-118 | 39- 24 - 24 - 24 - 48 - 47 - 47 - 47 - 36 - 35- 35- 35-

208 108 88 88 88 123 103 103 103 202 144 144 144
Bereik natstrandbreedte {m) 247 - 247 - 247 - 247 - 185 - 185 - 185 - 185 - 187 - 187 - 187 - 187 - 146 - 146 - 146 - 146 -

417 417 417 417 261 261 261 261 265 265 265 265 245 245 245 245
Gemiddelde relatieve wijziging strandbreedte -5% -5% -5% -6% -6% -6% -4% -4% -4% 7% 7% 7%
Huidige gemiddelde kruinhoogte {m TAW) en 95— +0- | +0- +0 - 95- | +0- | +0- +25- | 95- | +0- +0 - +0 - 9- +0 - +0 - +0.5 -
ophoging (m) t.a.v. daarvan 13,5 1,9 2,8 38 16 1,9 29 3,9 16 1,9 34 49 12,5 12 22 32
Duinoppervlakte (ha) - variant Duin 1371 +13 +13 +13 249 +11 +13 +13 315 +14 +16 +16 354 +8 +9 +9
Duinoppervlakte (ha) - variant Hybride 1371 +5 +3 +3 249 0] +1 +1 315 +10 +10 +10 354 +2 +2 +1
Duinoppervlakte (ha) - variant Dijk 1371 +5 +3 +3 249 0 +1 +1 315 +10 +10 +10 354 +2 +2 +1
Zandvolume (aanleg, Mm?3) +841 | +811 +9,22 +4,08 | +535 | +6,49 +7,01 | +7,08 | +849 +4,85 | +434 | +535




2.6.3 Alternatief ‘Zeewaarts’

Het alternatief ‘Zeewaarts’ heeft als uitgangspunt dat de kustlijn zeewaarts verschuift langsheen de volledige kust
en er dus een breder kustbeschermingslint ontstaat. Het alternatief ‘Zeewaarts’ biedt aanzienlijk meer ruimte voor het
inpassen van de kustbeschermingsmaatregelen dan het alternatief ‘Ter plaatse’.

Figuur 2-14: Alternatief Zeewaarts' de kustlijn verschuift zeewaarts

2.6.3.1 Vormgeving van het lint

Het alternatief ‘Zeewaarts’ gaat uit van een maximaal zandige kustverdediging langsheen de kust, van Frankrijk tot
Nederland. Daarom wordt overal ruimte voorzien voor het inpassen van een veilig duinlichaam (40 a 60 m breed).
Bovendien gaat dit alternatief uit van het behoud van de breedte van het droogstrand. Hierdoor is het lint ook ruim
genoeg om ook dijken of hybride oplossingen kwalitatief te kunnen inpassen, waarbij ook bijvoorbeeld de boulevard
verbreed kan worden. Omdat er meer ruimte beschikbaar is, zijn de vormgevingsmogelijkheden van de
kustbeschermingsmaatregelen in alternatief ‘Zeewaarts’ vrijwel oneindig.
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leuw droog "\
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Figuur 2-15- Weergave van breedte/ruimte van het droogstrand in de huidige situatie (inks) en de potentiéle ruimee nieuw
droogstrand voor het alternatief Zeewaarts' (rechts).




Bij deze zeewaartse uitbreiding van het strand en de verplaatsing van de kustlijn wordt de kustlijnvorm aangepast om
een meer stabiele kustlijn te creéren. Dit kunnen we doen door het langstransport langsheen de kust te beperken,
door de kustlijnoriéntatie te wijzigen en sprongen in de kustlijn te vermijden. We voorzien dus niet enkel de minimale
breedte van de zachte kustbeschermingsmaatregel per kustvak, maar zorgen voor een vloeiende kustlijn doorheen de
hele strandzone. Hierdoor krijgen een aantal kustvakken een breder strand dan strikt noodzakelijk voor de veiligheid.
Zo resulteert alternatief ‘Zeewaarts’ uiteindelijk in een zeewaartse verschuiving van de kustlijn met gemiddeld 95 a
115 m bij + 3m zeespiegelstijging. Deze zeewaartse verschuiving de kustlijn gebeurt niet per kustvak, maar telkens
voor groter aaneengesloten gehelen (meerdere kustvakken), waarbij een vloeiende kustlijn een aandachtspunt blijft.
Op termijn resulteert dit in een zeewaartse verschuiving voor de volledige strandzone, tussen twee havens, waarbij
de stranden aansluiten op de havendammen. Dit principe wordt ook getoond op onderstaande figuur.

meer Stabiele W EJN  4o...uveuesogeesecsssresssrenessagasssmpsssmesssmissnent

nieuwe LW lijn L______/-——__\

meer stabiele HW lijn

Figuur 2-16° Ontwerpprincipes van een meer stabiele kustlijn De zeewaartse verschuiving gebeurt steeds per strandzone,
dus tussen de havens

Door de zeewaartse verschuiving van de kustlijn zal alternatief Zeewaarts’ een breder kustbeschermingslint hebben
in vergelijking met het alternatief ‘Ter plaatse’. Hierdoor is er ook meer potentie voor natuurlijke duinaangroei
{meer ruimte) en natuurlijke dynamiek voor duinherstel (grotere zandbuffer). Daardoor zou de kust beleefd kunnen
worden als één aaneengesloten robuust duinenlandschap, reikend van de Franse tot de Nederlandse grens met de
bijhorende toeristische en ecologische kansen.

In het strategisch beleidsplan Kustvisie werd per alternatief van de strandzones onderzocht welke maatregelen er
kunnen ingezet worden per locatie, op basis van de ontwerpdimensies van de nodige kustbeschermingsmaatregelen,
het type zeewering en de karakteristieken van elke zone. De combinatie van de minimale ruimte nodig voor elk type
kustbeschermingsmaatregel en het gewenste gebruik van de stranden per kustvak, liet toe om de verschillende
varianten dijk/duin/hybride samen te stellen. In een dijkvariant worden harde kustbeschermingsmaatregelen genomen
waar het kan, en hybride of zachte maatregelen waar het moet. In een duinvariant worden zachte
kustbeschermingsmaatregelen genomen waar het kan. Wanneer zachte maatregelen niet kunnen, worden hybride
maatregelen voorzien. Enkel wanneer hybride maatregelen niet mogelijk zijn, worden harde maatregelen genomen. In
een hybridevariant worden hybride kustbeschermingsmaatregelen genomen waar het kan, en zachte maatregelen
waar het moet. Enkel wanneer hybride maatregelen niet mogelijk zijn, wordt een dijkmaatregel voorzien. Omwille van
de grote aanwezigheid van natuurlijke duingebieden in de Westkust en de beschikbare ruimte, wordt in de Westkust
nooit een dijkmaatregel voorzien. Ter hoogte van de badsteden wordt hier enkel een hybride- of een duinmaatregel
voorzien. Aan de Westkust, bestaat dus enkel de hybride- of de duinvariant. De dijkvariant wordt hier niet beschouwd.
Onderstaande figuur toont het overzicht van de mogelijke maatregelen per kustzone voor de 3 varianten, voor +3 m
zeespiegelstijging.

16



%)

%
R rge
£ Zul nk}rk N =)
& DSmme\\
< S
= N O errt 3
% \ 2 i M
Brugge:
< Ouden burg™
£
2 3 1 ¢ Jabbeke,
N A D \ > 4
< Gistel slemp“
2K Zedelgem Beefnem
Z - Ichtegem N
P
> je uwpoor t
o
fosiclar Aalter:
N 3 o~ - A
y ; Veurn \,% & Jorhout ool [T Rustyakisi
w n -
- \ O\ S ~ - ~/~| W Dijk
: L - " .
YV < 1B\ Diksmuide y " Duin
4 Vo) XN Koptemark : I Hybride
Lichtervelde
C._ 2.?(m 'riwmq \ 1 [ Strandhoofd

Figuur 2-17. Aanduiding van dijk/duin/hybride maatregelen en strandzones in de dijk/duin/hybridevarianten van het alternatief Zeewaarts' bij +3 m zeespiegelstijging,



2.6.4 Stappenplan

In tegenstelling tot het alternatief ‘Ter plaatse’, biedt het alternatief Zeewaarts’ de mogelijkheid om ten gepaste tijde
in één stap of meerdere kleine stappen doorheen de tijd de kustlijn zeewaarts te verplaatsen en op die manier
meer droogstrand te creéren. Ze zijn beschouwd als twee uitvoeringsvarianten van het alternatief Zeewaarts”
‘Zeewaarts — in stapjes’ en ‘Zeewaarts — in één sprong’. Het kustbeschermingslint voor deze uitvoeringsvarianten is
identiek.

2.6.4.1 ‘Zeewaarts - in &én sprong’

In de uitvoeringsvariant wordt er meteen, al bij +1 m zeespiegelstijging een sprong zeewaarts gemaakt. Dit creéert
meteen veel mogelijkheden voor de vormgeving van de kustbeschermingsmaatregelen én opportuniteiten voor
toerisme, recreatie, natuur, etc.

De hoogte en de grootteorde afmetingen van de maatregelen langsheen de kust in het alternatief ‘Zeewaarts — in één
sprong, voor de verschillende niveaus van zeespiegelstijging, worden weergegeven in Tabel 2-2.

Hieurwe HW e H

Figuur 2-18: Principe stapsgewijze ophoging van de duinen en het creéren van een breder droogstrand ter hoogte van de
duingebieden voor het alternatief Zeewaarts — in &en sprong. De hoogwaterlijn is aangeduid op de figuren met HW

Nieuw b

semanghw -

Figuur 2-19° Principe stapsgewijze ophoging van de zeewering en het creéren van een breder droogstrand ter hoogte van
de badplaatsen voor het alternatief Zeewaarts — in één sprong. De hoogwaterlijn is aangeduid op de figuren met HW
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Tabel 2-2: Vergelijking parameters geoptimaliseerd alternatief Zeewaarts — in één sprong’ bij de verschillende zeespiegelstijgingsscenario’s

Westkust Middenkust-West Middenkust-Oost Oostkust

Parameter (ranges) Huidi | +Im | +2m | +3m | Huidi | +Im | +2m | +3m | Huidi [ +Im | +2m | +3m | Huidi | +Im | +2m | +3m

g 7SS 5SS 7SS g 5SS 7SS 5SS g 5SS 7SS 7SS g 5SS Z5S 5SS
Gemiddelde verschuiving laagwaterlijn (m) 94 94 94 m m m 95 95 95 128 128 128
Bereik droogstrand-breedte (m) 9- 51- 51- 51— 39- 88 - 88 - 88 - 48 - 70 - 70 - 70 - 36 - 62 - 62 - 62 -

208 170 170 170 108 156 156 156 123 257 257 257 202 332 332 332
Bereik natstrandbreedte (m) 247- | 255- | 255- | 255- | 185- | 186- | 186- 186 - 187- | 186- | 186 - 186 - 146 - | 145- | 145- 145 -

417 418 418 418 261 263 263 263 265 264 264 264 245 248 248 248
Gemiddelde relatieve wijziging strandbreedte 8% 8% 8% 18% 18% 18% 19% 19% 19% 19% 19% 19%
Huidige gemiddelde kruinhoogte (m TAW) en 95- | +0- | +0- +0 - 95- | +0- | +0- +0 - 95— | +0- | +0- +0 - 9- +0- | +0- +0,5 -
ophoging (m) ta.v. daarvan 135 19 28 38 16 19 29 39 16 1,6 2] 36 12,5 12 22 32
Duinoppervlakte (ha) - variant Duin 1371 +59 +63 +65 249 +104 | +108 +109 315 +45 +46 +46 354 +43 +46 +47
Duinoppervlakte (ha) - variant Hybride 1371 +33 +34 +34 249 +26 +28 +28 315 +20 +20 +20 354 +1 +11 +1
Duinoppervlakte (ha) - variant Dijk 1371 +33 +34 +34 249 +26 +28 +28 315 +20 +20 +20 354 +11 +11 +11
Zandvolume (aanleg, Mm?3) +22,6 | +10,72 | +11,56 +21,0 | +9,05 | +9.77 +21,6 +10,22 | +11,44 +150 | +6,02 | +6,77

2 0 2 8




2.6.4.2 ‘Zeewaarts - in stapjes’

In de uitvoeringsvariant ‘in stapjes’ wordt er gestart met het verder toepassen en ‘oprekken’ van de
kustbeschermingsmaatregelen uit het Masterplan Kustveiligheid. Er worden suppleties uitgevoerd, al dan niet in
combinatie met een lage stormmuur in de badplaatsen, om de kustlijn op de huidige positie te behouden. Afhankelijk
van de badplaats of duingebied worden er andere stappen en kantelpunten beschouwd, zoals getoond in de
schema’s hieronder. Wanneer het niet meer mogelijk is deze kustbeschermingsmaatregelen op een kwaliteitsvolle
manier in te passen in de omgeving wordt de kustlijn zeewaarts verschoven zodat meer ruimte ter beschikking komt.

Sextaans HW Bastusns HW

1 ctrand<upplet 5
I. Strandsuppietie

lokale duinsuppletie indien de duin niet

van nature aangr
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Figuur 2-20: Principe stapsgewljze ophoging van de duinen en het creéren van een breder droogstrand ter hoogte van de
duingebieden voor het alternatief Zeewaarts —in stapjes. De hoogwaterlijn is aangeduid op de figuren met HW
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Figuur 2-21 Principe stapsgewijze ophoging van de zeewering en het creéren van een breder droogstrand ter hoogte van
de badplaatsen voor het alternatief Zeewaarts — in stapjes verschillende kantelpunten per kustvak. De hoogwaterlijn is
aangeduid op de figuren met HW

De kantelpunten in termen van zeespiegelstijging wanneer een suppletie met stormmuur onvoldoende wordt, of
wanneer een duin in combinatie met strandsuppletie niet meer voldoen, werden bepaald per kustvak. Samen met de
inzichten van de ontwerpdimensies van de verschillende maatregelen laat dit toe te bepalen wanneer de kustlijn
zeewaarts verschoven moet worden. Deze aanpak resulteert in een sterker variérend stappenplan in de ruimte en de
tijd, omdat het kantelpunt van de zeewaartse verschuiving verschilt langsheen de kust.

Op de figuur hieronder wordt zichtbaar dat het kantelpunt voor Wenduine al bij 0.40 m zeespiegelstijging ligt. Dat
komt omdat de maatregelen van het Masterplan Kustveiligheid tot dat punt voldoende bescherming bieden, maar niet
meer binnen dezelfde ruimte verder opgehoogd kunnen worden. Een verschuiving zeewaarts is daar nodig. In andere
badplaatsen langsheen de kust is de dijk soms hoger, of is het strand voor de dijk al hoger en breder, waardoor er
door kleine aanpassingen (stormmuur en/of lokale strandverhoging) langer bescherming is tegen een 1000-jarige
stormvloed. Zo ligt het kantelpunt voor de zeewaartse sprong in De Haan pas bij 2,5 m zeespiegelstijging.

De hoogte en de grootteorde afmetingen van de maatregelen langsheen de kust in het alternatief Zeewaarts - in
stapjes’, voor de verschillende niveaus van zeespiegelstijging, worden weergegeven in Tabel 2-3.
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Figuur 2-22: Het Masterplan Kustveiligheid beschermt ons sowiesc tot 2050 tegen minimaal +0.3m ZSS. Bovenstaande kaart geeft voor de badplaatsen met een zeedijk weer - op langere termijn - tot
wanneer en waar we kunnen volstaan met een (multifunctioneel) stormmuurtje met een maximale hoogte van 12m en dit in combinatie met strandsuppleties. Deze maatregelen zijn toepasbaar als

eerste stap in het stappenplan voor Zeewaarts — in stapjes
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Tabel 2-3 Vergelijking parameters geoptimaliseerd alternatief Zeewaarts — in stapjes bij de verschillende zeespiegelstijgingsscenario’s

Westkust Middenkust-West Middenkust-Oost Oostkust

Parameter (ranges) Huidi | +1m +2m | +3m | Huid | +Im | +2m | +3m | Huidi [ +Im | +2m | +3m | Huidi | +Im | +2m | +3m

g A 7SS A ig 7SS 7SS 7SS g 7SS 7SS 7SS g Z5S Z5S Z5S
Gemiddelde verschuiving laagwaterlijn (m) 0 62 94 15 27 m 0 21 95 0 36 128
Bereik droogstrandbreedte (m}) 9- 9- 48 - 51- 39- 48 - 48 - 52 - 48 - 48 - 75 - 69 - 36 - 36 - 65 - 62 -

208 207 161 170 108 132 121 m 123 123 149 257 202 202 202 332
Bereik natstrandbreedte (m) 247- | 254— | 255- | 255- | 185- | 185- | 185- | 186- | 187- | 186- | 186- | 186- | 146- | 146- | 148- | 145-

417 418 418 418 261 262 262 263 265 256 256 264 245 243 243 248
Gemiddelde relatieve wijziging strandbreedte 0% 6% 8% 5% 5% 5% 2% 6% 19% 1% 3% 19%
Huidige gemiddelde kruinhoogte duinen {im TAW)en | 95- | +0 - +0 - +0 - 95- | +0- | +0- +0 - 95- | +0- | +0 - +0 - 9- +0- | +0- +0,5 -
ophoging (m) t.a.v. daarvan 13,5 12 1,9 38 16 1,2 29 39 16 1,6 2] 3,6 12,5 07 18 32
Duinoppervlakte (ha) - variant Duin 1371 0 +43 +65 249 0] +48 +109 | 315 0 +7 +46 354 0 +23 +47
Duinoppervlakte (ha) - variant Hybride 1371 0 +25 +34 249 0] 0 +28 315 0 0 +20 354 0 +3 +11
Duinoppervlakte (ha) - variant Dijk 1371 0 +25 +34 249 0] 0 +28 315 0 0 +20 354 0 +3 +11
Zandvolume (aanleg, Mm?3) +823 | +160 | +187 +6,29 | +777 | +153 +6,79 | +100 | +216 +4,68 | +9,38 | +13,82

6 0 8 4 2
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De volgende figuur toont een vergelijking van de stappenplannen voor de strandzones:
e Inalternatief ‘Ter plaatse’ wordt de kustbescherming stelselmatig hoger binnen de bestaande ruimte.

e Alternatief Zeewaarts’ kent twee uitvoeringsvarianten:

o In de uitvoeringsvariant ‘Zeewaarts — in één sprong’ wordt al meteen een zeewaartse verschuiving van de
kustlijn toegepast om de extra kansen en opportuniteiten te benutten en toe te werken naar een meer stabiele
kustlijnvorm. Vervolgens worden binnen die nieuwe ruimte de maatregelen stelselmatig hoger.

o In de uitvoeringsvariant Zeewaarts — in stapjes’ wordt eerst binnen de bestaande ruimte de maatregelen uit
het Masterplan Kustveiligheid verdergezet. Wanneer deze niet meer inpasbaar zijn wordt de kustlijn zeewaarts
verplaatst om meer ruimte te creéren voor de kustbeschermingsmaatregelen.

Figuur 2-23 De stappenplannen voor +1m. +2 m en +3 m zeespiegelstijging voor de alternatieven Ter plaatse’ (links)
Zeewaarts — in stapjes {middeni en Zeewaarts — in éen sprong’ (rechts) aan de hand van enkele voorbeelduitwerkingen
voor de kustbeschermingsmaatregelen bij een badplaats (Consortium Hoogtij(d) (IMDC, ORG, Arcadis), 2023b).
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2.7 Redelijke alternatieven havens

Voor de havens werden verschillende oplossingsstrategieén onderzocht: de open haven, de stormvloedkering, de
keersluis en de sluis. Niet voor elke haven is elke oplossing een redelijk alternatief. Hierna worden eerst de
oplossingsstrategieén en bouwstenen van de alternatieven uitgelegd, gevolgd door een beschrijving van de
bestudeerde alternatieven per haven.

2.7.1 Bouwstenen en maatvoering van het lint voor de havens

2.7.1.1 Bouwstenen voor de havens

Er wordt gewerkt met vier beschermingsstrategieén als bouwstenen voor de havens:

De open haven

Als de haven open wordt gehouden dient de kustbescherming rondom rond de haven voorzien te worden. Hiervoor
dient de bestaande haveninfrastructuur (kades, stormmuren, kaaien en werkplaatsen) verhoogd en versterkt te
worden. Waar nodig dienen ook gebouwen aangepast te worden. Nadelig zijn de vaak ingrijpende ruimtelijke
maatregelen binnen de haven. Hét grote voordeel is dat de haven permanent toegankelijk blijft.

De stormvioedkering

Wanneer een grote storm optreedt, wordt de stormvloedkering gesloten en is de haven tijdelijk afgesloten van de zee.
Omdat de stormvloedkering enkel de haven beschermt tijdens stormen, dient de achterliggende haveninfrastructuur
alsnog aangepast aan de normale hoogwaterstanden die meestijgen naarmate de zeespiegel stijgt. Kades, stormmuren,
kaaien en werkplaatsen dienen opgehoogd te worden. Waar nodig dienen ook gebouwen aangepast te worden. Dankzij
de stormvloedkering zijn deze ophogingen lager dan bij ‘een open havenmond’. Bij een open havenmond moeten deze
ophogingen immers niet alleen normale hoogwaterstanden kunnen keren, maar ook de hogere stormwaterpeilen.
Bovendien kan gespeeld worden met de sluitingsfrequentie van de stormvloedkering waardoor ophogingen in het
achterhaven nog kunnen geoptimaliseerd (lees: beperkt in hoogte) worden. Anderzijds kan er bij iets meer ophogen
rondom de haven minder frequent gesloten worden.

De sluis

Kiezen voor een sluis betekent in principe dat de achterliggende haveninfrastructuur niet opgehoogd moet worden.
De sluis vangt immers zowel de zeespiegelstijging als het stormpeil op. Nadeel is dat de haven wordt afgesloten van
de zee met als gevolg bijhorende wachttijden voor vaartuigen, het verlies van getijdenwerking en het verlies van een
vrije toegang tot de zee.
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De keersluis

Een keersluis kan een mogelijke tussenstap zijn tussen een stormvloedkering en een sluis. In eerste instantie kan een
stormvloedkering gebouwd worden (het lichtblauwe deel op de tekening). Naarmate de zeespiegel stijgt, zal deze
stormvloedkering vaker en vaker moeten gesloten worden. Tegen het moment dat omwille van de gestegen zeespiegel
de stormvloedkering bij elk hoogwater gesloten zou moeten worden kan deze kering worden aangepast tot een
keersluis. Op dit concept zijn enkele uitvoeringsvarianten mogelijk, zoals bijvoorbeeld het uitbreiden van de
stormvloedkering met een tweede kering en sluisdeur aan havenzijde of naast de stormvloedkering een sluis bouwen
zodat zij apart naast mekaar kunnen functioneren. In de periode rond laagwater kan de kering geopend worden voor
een aantal uren zodat schepen ongehinderd binnen en buiten kunnen varen. Rond hoogwater zal de kering moeten
sluiten om overstromingen in de haven te vermijden. De keersluis functioneert tijdens die uren als een normale sluis.
Naarmate de zeespiegel stijgt zal het aantal uren dat de kering open kan (via het openen van beide sluisdeuren in het
eerste concept of van de stormvloedkering in het andere concept) verminderen, totdat de kering niet meer opengezet
kan worden en de keersluis een “permanente sluis” wordt.

27.1.2  Algemene uitgangspunten

In Kustvisie worden twee kenmerkende contouren per haven toegepast; de contour van de waterkant en de
zeeweringscontour, zoals geillustreerd in onderstaande figuur. Langsheen deze contouren zijn er verschillende eisen
naar kustveiligheid en werkbaarheid van de haven.

De contour van de waterkant geeft de overgang weer van het havenbekken en het haventerrein. Typisch komt er een
kademuur voor aan de waterkant.

De zeeweringscontour geeft de zone aan waarin de maatregel in de haven aanwezig is die het achterland moet
beschermen tegen overstroming vanuit zee. In veel havengebieden bevindt de zeeweringscontour zich meer
landinwaarts op het haventerrein (bv. ter hoogte van een stormmuur zoals getekend op de figuur hieronder).

Tussen de waterkant en de zeeweringscontour is het overstroombaar haventerrein gelegen. De hoogteligging van dit
haventerrein en de lokale golfcondities bepalen het risico op overstroming aan het haventerrein en mogelijke invlioed
op havenoperaties en schade aan haveninfrastructuur of goederen. Indien het haventerrein een lagere hoogteligging
heeft dan de zeeweringscontour kan het haventerrein frequenter overstromen en een lager veiligheidsniveau hebben
tegen overstroming uit zee dan het achterland.
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Hoogwater Overstroombare Beschermde

Haventerreinen Haventerreinen

Figuur 2-2: Typische configuratie in de havens met onderscheid tussen de waterkant (kaaimuur) en de zeeweringscontour
(in dit geval een stormrmuur) die het achterland beschermt. Tussen de waterkant en de zeeweringscontour zijn
haventerreinen gelegen.

Net zoals bij de strandzones wordt elk alternatief ontworpen zodat het (op de zeeweringscontour) bescherming biedt
tegen een 1000-jarige storm, ook bij +1m, +2 m en +3 m zeespiegelstijging. Voor de haventerreinen gelegen tussen de
waterkant en de zeeweringscontour wordt hetzelfde veiligheidsniveau als op vandaag aangehouden, typisch lager dan
deze 1000-jarige stormvloed.
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De maatregelen nodig bij elk van deze tussenstappen zeespiegelstijging werden gedimensioneerd en vervolgens
ingepast in de omgeving, zodat de ruimte van het kustbeschermingslint in de haven afgebakend kon worden. Het gaat
hier niet alleen over de locatie en dimensies van de grootschalige infrastructuur zoals een stormvloedkering, sluis of
keersluis, maar ook over alle bijkomende maatregelen zoals het ophogen van terreinen, kades, het bouwen van
stormmuren en het voorzien van voldoende ruimte in het kustbeschermingslint om de afwatering van het achterland
ook in de toekomst te blijven garanderen. Concreet werd voor de afwatering bekeken welke dimensies toekomstige
pompen zouden hebben, wanneer gravitaire afwatering niet meer mogelijk is omwille van zeespiegelstijging.

Voor elk alternatief werd een stappenplan gemaakt op basis van de relevante kantelpunten (vb. de ruimtelijke
inpasbaarheid van maatregelen, de toegankelijkheid van de havens (en in functie van de sluitfrequentie) en de
afwatering). Binnen één alternatief kan er in het stappenplan veranderd worden van beschermingsstrategie bij een
welbepaald kantelpunt.

Voor de alternatieven met een sluis in de haven van Oostende of Blankenberge of een keersluis in de haven van
Blankenberge is er een verhoging en verlenging van de havendammen nodig zodat schepen kunnen stoppen voor het
invaren van de (keerlsluis.

Het is de omhullende van de ruimte nodig voor een kwalitatieve inpassing van al deze maatregelen die het
kustbeschermingslint vormt voor elk alternatief van de haven. Voor de havens neemt het lint dus de vorm aan van een
oppervlak, dat de ruimte omvat waarin de toekomstige kustbeschermingsmaatregelen kunnen opgenomen worden.

Merk op dat de studies in kader van Kustvisie een strategisch karakter kennen. Dit betekent dat er een inschatting
werd gemaakt van de grootteorde van de dimensies van de maatregelen, nodig voor de kustbescherming. Op de
kaarten per alternatief hierna getoond worden hoogtes gegeven ten opzichte van het huidige terrein. Deze hoogtes
variéren rondom de haven. De hoogtes op de kaarten zijn gemiddelde hoogtes, met een nauwkeurigheid van enkele
decimeters.
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2.7.2 Alternatieven voor de haven van Nieuwpoort

In Nieuwpoort is in het Masterplan Kustveiligheid gekozen om de haven te beschermen met een stormvloedkering in
de havenmond (anno 2023 in aanbouw). De alternatieven in Kustvisie bouwen verder op deze gekozen
beschermingsstrategie voor de huidige situatie. Ook in de toekomst zal de stormvloedkering in de havenmond een
belangrijke rol spelen in de bescherming van de haven van Nieuwpoort tegen stormen.

Voor de haven van Nieuwpoort zijn 3 redelijke alternatieven voorgesteld.
e  Een stormvloedkering in de havenmond en een sluis bij de Langbrug;
e  Een stormvloedkering in de havenmond en een sluis bij de nieuwe jachthaven;

e En een alternatief met uitgestelde keuze met stormvloedkering in de havenmond en een sluis ofwel bij de
Langbrug ofwel bij de nieuwe jachthaven (uitgestelde keuze ligging van de sluis).

27.21 Stormviloedkering in de havenmond en een sluis bij de Langbrug

Het alternatief ‘Stormvloedkering + sluis aan de Langbrug’ bouwt verder op de stormvloedkering in de havenmond uit
het Masterplan Kustveiligheid. Deze stormvloedkering biedt bescherming tot +1 m zeespiegelstijging, mits het voorzien
van kleine ophogingen (van maximaal 0,2 m hoog) rondom de haven en het frequenter sluiten van de stormvloedkering
(maximaal 10x per jaar).

Bij een zeespiegelstijging hoger dan +1 m zijn er extra maatregelen nodig. Enerzijds dient de bestaande
stormvloedkering verhoogd te worden (voor +2 m en +3 m zeespiegelstijging), anderzijds zijn er aanpassingen nodig
in de haven.
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STORMVLOEDKERING
+ SLUIS LANGBRUG

_ SLUIS & S

Huidige STORMVLOEDKERING

vandaag +1m zss +Y m zss +Zmzss

Figuur 2-24: Het alternatief ‘Stormvioedkering in de havenmond en een sluis bij de Langbrug voor de haven van
Nieuwpoort

De nieuwe stormvloedkering wordt zo ontworpen dat de kering 1 keer per jaar zal sluiten bij +3 m zeespiegelstijging.
Hierbij is het ook nodig om de waterkering rondom de haven gradueel te verhogen met zeespiegelstijging, zodat er
geen overstroming optreedt bij hoogwater springtij en de hogere waterstanden wanneer de kering nog niet wordt
gesloten. Voldoende ruimte wordt voorzien in het kansrijke kustbeschermingslint zodat dit op een kwalitatieve manier
kan worden ingepast en gecombineerd kan worden met de activiteiten in deze zone.

De figuur hierna toont de graduele ophoging van de kades en terreinen voor +1m, +2 m en +3 m zeespiegelstijging.
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Figuur 2-25: Indicatieve hoogte van de maatregelen tov. het huidige terrein voor het alternatief ‘Stormvioedkering in de
havenmond en een sluis bij de Langbrug. De ingetekende verlenging van de strekdammen toont de aansluiting op het
alternatief Zeewaarts

Om het achterland te beschermen moet daarnaast zeewaarts van het bestaande sluizencomplex de Ganzepoot een
nieuwe sluis voorzien worden, die operationeel is vanaf +1 m zeespiegelstijging en ineens ontworpen wordt voor de
condities tot +3 m zeespiegelstijging. Dergelijk infrastructuur heeft immers een lange levensduur en is moeilijk
aanpasbaar.

In dit alternatief wordt voorgesteld om deze sluis met bijhorende pompinstallatie in de zone net zeewaarts van de
bestaande Langbrug te realiseren. Alle jachthavens, maar ook de visserij en andere commerciéle activiteiten liggen dan
nog steeds zeewaarts van de sluis en blijven onder normale condities toegankelijk. Een kleine sluis, gelijkaardig aan de
sluizen in het Ganzenpoot complex, wordt voorzien omwille van de recreatieve vaart en binnenvaart. De getijwerking
blijft dus ook behouden zeewaarts van de sluis tijdens normale condities, waardoor het landschappelijk waardevol
natuurgebied en Europees beschermingsgebied van de lJlzermonding behouden blijft. Er zijn geen aanpassingen aan
het sluizencomplex van de Ganzepoot nodig omwille van de sluis. De exacte positie van de sluis in deze zoekzone zal
bepaald worden op projectniveau. Onderstaande figuur toont het beschermingslint voor dit alternatief.

Figuur 2-26° Beschermingsint (blauw gearceerde zone) van het alternatief Stormvioedkering in de havenmond en een sluis
bij de Langbrug’ in de haven van Nieuwpoort De donkerblauwe viekken duiden bestaande of geplande gebouwen aan
binnen dit lint
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2.7.2.2 Stormvioedkering in de havenmond en sluis bij de nieuwe jachthaven

Het alternatief ‘Stormvloedkering + sluis nieuwe jachthaven’ is vergelijkbaar met het vorige alternatief, maar hierbij
wordt een nieuwe sluis met bijhorende pompinstallatie voorzien ten zuiden van de bestaande jachthavens, in de zone
net zeewaarts van de nieuwe jachthaven i.p.v. ter hoogte van de Langbrug. De exacte positie van de sluis in deze
zoekzone zal bepaald worden op projectniveau. Om het geheel te beschermen tot en met +3 m zeespiegelstijging, moet
ook hier de bestaande stormvloedkering verhoogd worden (voor +2 m en +3 m zeespiegelstijging). De sluis is
operationeel vanaf +1 m zeespiegelstijging en wordt ineens ontworpen voor de condities tot +3 m zeespiegelstijging.
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Figuur 2-27. Het alternatief ‘Stormvioedkering in de havenmond en een sluis bij de Nieuwe Jachthaven voor de haven van
Nieuwpoort

Tussen de stormvloedkering en de sluis dienen kaaien, dijken, stormmuren... opgehoogd te worden om de hoogwaters
te keren. Landwaarts van de sluis zijn er geen maatregelen nodig. De iets meer zeewaartse ligging van de sluis zorgt
ervoor dat de ophogingen in een beperkter deel van de achterhaven nodig zijn. Stroomopwaarts van de sluis,
waaronder de zone grenzend aan de stadskern van Nieuwpoort, zijn er in tegenstelling tot het vorige alternatief geen
ophogingen nodig. Onderstaande figuur toont de graduele ophoging van de zeewering voor +1m, +2m en +3 m
zeespiegelstijging.
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Figuur 2-28 Indicatieve hoogte van de maatregelen tov. het huidige terrein voor het alternatief ‘Stormvloedkering in de
havenmond en een sluis bij de Nieuwe Jachthaven' De ingetekende verlenging van de strekdammen toont de aansluiting op
het alternatief Zeewaarts
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Door de sluis komt de nieuwe jachthaven, samen met de Vismijn en andere commerciéle activiteiten achter deze sluis
te liggen. De sluis meer landwaarts verschuiven {bijvoorbeeld in de bocht nabij de vismijn) is omwille van nautische
redenen (toegang schepen voor grotere zandtransporten) niet mogelijk.

Onderstaande figuur toont het beschermingslint voor dit alternatief.

Figuur 2-29: Beschermingslint (blauw gearceerde zone) van het alternatief Stormvioedkering + sluis bij de nieuwe
jachthaven' in de haven van Nieuwpoort. De donkerblauwe viekken duiden bestaande of geplande gebouwen aan binnen dit
int

2.7.2.3 Stormvioedkering in de havenmond en een sluis ofwel bij de Langbrug ofwel bij
de nieuwe jachthaven

Dit alternatief is een combinatie van de twee vorige alternatieven, waarbij de keuze voor de locatie van de sluis pas
in de toekomst gemaakt wordt.

In Nieuwpoort is er immers nog ruim tijd om een beslissing te nemen over de locatie van de sluis. Dat is ook logisch,
aangezien er nu een stormvloedkering wordt gebouwd in het kader van het Masterplan Kustveiligheid die bescherming
zal bieden tegen een 1000-jarige stormvloed en dat tot +0,8 m zeespiegelstijging. Mits beperkte aanpassingen in de
haven, zoals het ophogen van een aantal specifieke kades en terreinen, en een iets frequentere sluiting van de
stormvloedkering, moet er pas een keuze gemaakt worden tegen ca. 2050-2080, zodat de sluis gerealiseerd is bij +1m
zeespiegelstijging.
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Figuur 2-30° Het alternatief ‘Stormvioedkering en uitgestelde keuze voor de positie van de sluis ter hoogte van de Langbrug
of bij de nieuwe jachthaven voor de haven van Nieuwpoort

Het gevolg van dit alternatief is echter dat de toekomstige bestemming en noden in een deel van het beschermingslint
(landwaarts van de sluis bij de nieuwe jachthaven) onzeker is zolang de keuze voor een alternatief niet is gemaakt.
Het gevolg hiervan is dat deze ruimte binnen het kustbeschermingslint een gebruiksbeperking heeft, totdat een
beslissing is genomen over de locatie van de sluis. Dan wordt namelijk ook duidelijk welke terreinen moeten worden
opgehoogd en welke niet.

Het kustbeschermingslint voor dit alternatief wordt getoond in onderstaande figuur en is de combinatie van de linten
voor de twee redelijke alternatieven (ofwel het maximale lint).

Figuur 2-31 Beschermingsiint (blauw gearceerde zone) van het alternatief ‘Stormvioedkering en uitgestelde keuze voor de

positie van de sluis ter hoogte van de Langbrug of bij de nieuwe jachthaven in de haven van Nieuwpoort. De donkerblauwe
vlekken duiden bestaande of geplande gebouwen aan binnen dit lint
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2.7.2.4 Overzicht stappenplannen voor de haven van Nieuwpoort

Voor alle redelijke alternatieven werden de stappenplannen onderzocht. De figuur hieronder toont de paden die
gevolgd kunnen worden in havens om de haven en het achterland blijvend te beschermen tegen de 1000-jarige
stormvloed tot en met +3 m zeespiegelstijging. Het alternatief met stormvloedkering in de havenmond en sluis bij de
Langbrug volgt het bovenste pad, het alternatief waarbij de sluis ter hoogte van de nieuwe jachthaven komt volgt het
onderste pad.

Voldoende voorafgaand aan het bereiken van de kantelpunten zijn beslissingen nodig.

De beslispunten worden aangeduid met een letter. In Nieuwpoort is een beslissing nodig bij beslissingspunt A, zodat
het studie- ontwerp en uitvoeringsproces tijdig kan opgestart worden.

Beslismoment A hangt dan weer af van het bereiken van een kantelpunt, in dit geval een bepaalde mate van
zeespiegelstijging, getoond op de grijze pijl onderaan de figuur. Het stappenplan geeft ook aan wanneer
afwateringslopen richting de haven (en de zee) niet langer gravitair kunnen lozen (onder de grijze pijl). Deze
kantelpunten van afwatering kunnen een trigger zijn om keuzes te maken voor de kustbescherming, daarom zijn ze
ook aangeduid op de stappenplannen.
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Figuur 2-32° Overzicht stappenplan voor de haven van Nieuwpoort
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2.7.3 Alternatieven haven van Oostende

Voor de haven van Oostende zijn de open haven, de stormvloedkering en de sluis onderzocht als
beschermingsstrategieén. Het openhouden van de haven tot +3 m zeespiegelstijging is als niet redelijk beschouwd
omwille van de erg hoge maatregelen in de haven. Dat zou namelijk betekenen dat dijken en stormmuren rond de
haven zodanig verder moeten worden opgehoogd dat de haven volledig wordt afgesloten van de omgeving.

De volgende 4 redelijke alternatieven zijn onderzocht:

e  Een open haven tot +1 m zeespiegelstijging met sprong naar stormvloedkering na +1 m zeespiegelstijging;
e  Een stormvloedkering in de havenmond;

e  Een sluis in de havenmond;

e Het gecombineerde alternatief bestaande uit de drie vorige alternatieven, met uitgestelde keuze (ten laatste in
2030).

2.7.3.1 Open havenmond met sprong naar stormvioedkering na +1 m zeespiegelstijging

In dit alternatief wordt er gestart met een open havenmond. Hierbij dienen extra ophogingen rondom de haven
(stormuren, dijken, terreinen) uitgevoerd te worden boven op de maatregelen van het Masterplan Kustveiligheid.
Na +1 m zeespiegelstijging wordt in dit alternatief een stormvloedkering voorzien om de hogere zeespiegelstijging op
te vangen, aangezien de maatregelen bij een open haven ruimtelijk niet meer kwalitatief inpasbaar zijn in de haven.
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Figuur 2-33 Het alternatief open haven met sprong naar stormvicedkering na +1m zeespiegelstijging in de haven van
Oaostende

Door de bouw van de stormvloedkering zijn na +1 m zeespiegelstijging binnen de haven en op de rand van de stadskern
(westkant van het lint) geen tot minimale verdere ophogingen nodig. De haven blijft ook maximaal toegankelijk, enkel
tijdens stormen sluit de stormvloedkering. Onderstaande figuur toont de graduele ophoging van de zeewering voor
+1m, +2 m en +3 m zeespiegelstijging.
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Figuur 2-34 Indicatieve hoogte van de maatregelen tov. het huidige terrein voor het alternatief open haven met sprong
naar stormvioedkering na +1 m zeespiegelstijging in de haven van Oostende. De ingetekende verlenging van de
strekdammen toont de aansluiting op het alternatief Zeewaarts’

De verlenging van de havendammen wordt bepaald door het alternatief voor de naastliggende strandzones. Het
kustbeschermingslint dat wordt beschouwd voor dit alternatief is zichtbaar in onderstaande figuur.

Figuur 2-35 Het kustbeschermingshint van het alternatief open haven (linkse figuur, oranje gearceerde zone) met een
sprong naar stormvioedkering na +1 m zeespiegelstijging (rechtse figuur, blauw gearceerde zone) in de haven van
Oaostende.

2.7.3.2 stormvloedkering in de havenmond

Het alternatief ‘Stormvloedkering’, gaat uit van de bouw van een stormvloedkering in de havenmond die al
operationeel is vanaf +30 ¢cm zeespiegelstijging.
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Figuur 2-36. Het alternatief stormvioedkering in de havenmond van Oostende

In dit alternatief zijn er tot +2 m zeespiegelstijging geen structurele aanpassingen en ophogingen vereist aanvullend
op de maatregelen van het Masterplan Kustveiligheid. De frequentie van sluiting van de stormvloedkering neemt echter
toe met zeespiegelstijging over gemiddeld om de 20 jaar bij +1 m zeespiegelstijging tot gemiddeld circa 13 keer per jaar
bij +2 m zeespiegelstijging. Na +2 m zeespiegelstijging zijn structurele ophogingen als kustbeschermingsmaatregel wél
vereist rondom de volledige haven om het vereiste veiligheidsniveau te kunnen blijven garanderen zonder de
stormvloedkering nog frequenter te moeten sluiten. De haventerreinen zeewaarts van de kustbescherming moeten
ook verhoogd worden om na zeespiegelstijging hetzelfde beschermingsniveau als vandaag te behouden, en niet onder
water te lopen tijdens hoogwater springtij. Onderstaande figuur geeft indicatief de ophogingen weer.

|
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Figuur 2-37 Indicatieve hoogte van de maatregelen tov. het huidige terrein voor het alternatief Stormvioedkering in de
havenmond van Costende. De lichtblauwe zones liggen voor de primaire zeewering en worden verhoogd om niet onder
water te lopen bij hoog water springti). De ingetekende verlenging van de strekdammen toont de aansluiting op het
alternatief Zeewaarts

De stormvloedkering garandeert een maximale toegankelijkheid van de haven en sluit enkel tijdens stormen, initieel
enkel bij zeer extreme stormen tot ook extreme springtijden bij +2 m zeespiegelstijging. De verlenging van de
havendammen wordt bepaald door het alternatief voor de naastliggende strandzones. Het beschermingslint dat wordt
beschouwd voor dit alternatief is zichtbaar in onderstaande figuur.

36



00 20 sam

Figuur 2-38 Beschermingsiint van het alternatief ‘Stormvioedkering in de havenmond van Qostende

2.7.3.3

Sluis in de havenmond

Het alternatief ‘Sluis’ voorziet een sluis in de havenmond die operationeel is vanaf +30 cm zeespiegelstijging. Achter
de nieuwe sluis zijn geen aanpassingen aan haventerreinen of zeeweringen nodig omwille van zeespiegelstijging.
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Figuur 2-39 Het alternatief met de Sluis’ in de haven van Qostende

Schepen die de haven van Oostende in of uit willen varen moeten steeds door de sluis passeren. Om de nautische
veiligheid te garanderen moeten de havendammen aanzienlijk zeewaarts worden verlengd zodat de zeeschepen
voldoende stopafstand hebben tot de sluis. Deze verlenging is veel groter dan noodzakelijk voor de aansluiting op de
alternatieven van de strandzones. Onderstaande figuur toont het beschermingslint voor het alternatief met de sluis.
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Figuur 2-40° Beschermingsiint (paars gearceerde zone) van het alternatief met de Sluis’ in de haven van Qostende. Hierbij
7ijn zeer lange nieuwe havendammen nodig

2.7.3.4 Gecombineerd alternatief met uitgestelde keuze

Het is ook mogelijk de keuze voor &én van de vorige drie alternatieven nog beperkt uit te stellen. Het stappenplan in
de figuur hieronder toont aan dat de zeewering bij +30 cm zeespiegelstijging (rond 2050) operationeel moet zijn. Een
keuze voor é&n van de voorgenoemde beschermingsstrategieén moet ten laatste tegen 2030 genomen worden.
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Figuur 2-41 Het gecombineerd alternatief met uitgestelde keuze voor de haven van Costende

Het beschermingslint voor dit alternatief wordt getoond in onderstaande figuur en is de omhullende, ofwel de
optelsom, van de eerder gepresenteerde beschermingslinten voor elk van de beschouwde alternatieven.
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Figuur 2-42: Beschermingslint (roze gearceerde zone) van het gecombineerde alternatief met uitgestelde keuze voor de
haven van Oostende

2.7.3.5 Stappenplannen voor de haven van Oostende

Voor alle redelijke alternatieven werden de stappenplannen onderzocht. De figuur hieronder toont de paden die
gevolgd kunnen worden in havens om de haven en het achterland blijvend te beschermen tegen de 1000-jarige
stormvloed tot en met +3 m zeespiegelstijging. Het alternatief met de open haven tot +1 m zeespiegelstijging (in het
oranje} gevolgd door een stormvloedkering {in het blauw) volgt het bovenste pad. De stormvloedkering in de
havenmond volgt het blauwe pad (midden) en de sluis in de havenmond volgt het onderste pad (paars).

Voldoende voorafgaand aan het bereiken van de kantelpunten zijn beslissingen nodig.

De beslispunten worden aangeduid met een letter. In Oostende is een beslissing nodig bij beslispunt A, zodat het
studie- ontwerp en uitvoeringsproces tijdig kan opgestart worden. Beslismoment A hangt dan weer af van het bereiken
van een kantelpunt, in dit geval een bepaalde mate van zeespiegelstijging, getoond op de grijze pijl onderaan de
figuur. Rekening houdend met ca. 20 jaar voor planning en uitvoering, en de maatregel gerealiseerd is voordat +0,3 m
zeespiegelstijging zich voordoet (in 2050), valt beslispunt A ten laatste in 2030.

Het stappenplan geeft ook aan wanneer afwateringslopen richting de haven (en de zee) niet langer gravitair kunnen
lozen (onder de grijze pijll. Deze kantelpunten van afwatering kunnen een trigger zijn om keuzes te maken voor de
kustbescherming, daarom zijn ze ook aangeduid op de stappenplannen.
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Figuur 2-43: Overzicht van de stappenplannen voor de haven van Oostende
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2.7.4 Alternatieven voor de haven van Blankenberge

De beschermingsstrategie om de haven van Blankenberge open te houden tot +3 m zeespiegelstijging wordt niet
beschouwd als een redelijk alternatief. Dat zou namelijk ook hier betekenen dat dijken en stormmuren rond de haven
zodanig verder moeten worden opgehoogd dat de haven volledig wordt afgesloten van de omgeving. Dit is niet
gewenst.

Voor de haven van Blankenberge worden vijf redelijke alternatieven voorgesteld:

e  Sluis in de havenmond;

e Stormvloedkering in de havenmond tot +3 m zeespiegelstijging;

e  Stormvloedkering in de havenmond met sprong naar sluis na +2 m zeespiegelstijging;

e  Stormvloedkering in de havenmond met sprong naar keersluis na +2 m zeespiegelstijging;

e Gecombineerd alternatief: start met stormvloedkering tot +2 m zeespiegelstijging en uitgestelde keuze voor
stormvloedkering, sluis of keersluis.

2.7.4.1 Sluis in de havenmond

In dit alternatief komt in de havenmond een sluis die operationeel is vanaf +30 cm zeespiegelstijging. Landwaarts van
deze sluis zijn geen aanpassingen aan het haventerrein of de zeewering rondom de haven nodig. De jachthaven komt
in dit alternatief achter een sluis te liggen.
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Figuur 2-44: Het alternatief Sluis in de havenmond' van Blankenberge

De vorm en de lengte van de havendammen dienen in dit geval wel aangepast te worden om voor voldoende
beschutting en wachtinfrastructuur te voorzien naar de nieuwe sluis. Dit kan bijvoorbeeld via een uitbreiding van de
oostelijke havendam naar het oosten zijn in combinatie met het verder uitbouwen van de westelijke havendam die
momenteel wordt aangelegd.

Het beschermingslint dat wordt beschouwd voor dit alternatief is zichtbaar in onderstaande figuur. De nodige
verlenging van de havendammen is mee opgenomen in dit lint.
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Figuur 2-45 Beschermingslint (de paars gearceerde zone) van het alternatief Sluis in de havenmond van Blankenberge

2.7.4.2 stormvloedkering in de havenmond

Dit alternatief voorziet een stormvloedkering in de havenmond van Blankenberge die operationeel is vanaf +30 cm
zeespiegelstijging.

—— R &“‘

VLOEDKERING STORM
vLOLD
KERING

SLUIS

E S 2N

SLuis

vandaag +0.30m 233 +imiass «Y mass +1muss

Figuur 2-46" Het alternatief ‘Stormvioedkering in de havenmond van Blankenberge

De toegankelijkheid van de haven blijft maximaal behouden, enkel tijdens stormcondities wordt de stormvloedkering
gesloten en is de haven niet toegankelijk. De sluitfrequentie neemt toe bij zeespiegelstijging. Bij 1m zeespiegelstijging
gaat de kering dicht bij stormen die circa 1x om de 20 jaar voorkomen, bij 2m zeespiegelstijging sluit deze bij extremere
springtijen circa 15x per jaar.

Tot +2 m zeespiegelstijging volstaan de reeds uitgevoerde maatregelen van het Masterplan Kustveiligheid en zijn er
geen bijkomende ophogingen in de haven noodzakelijk. Pas bij +2 m zeespiegelstijging wanneer de sluitfrequentie te
sterk toeneemt voor de toepassing van een stormvloedkering als werkbare strategie, is er een nieuwe hogere en
sterkere stormvloedkering nodig, dit in combinatie met beperkte ophogingen aan de haventerreinen en de zeewering
achter de stormvloedkering zodat deze kering minder frequent dient te sluiten. Onderstaande figuur geeft indicatief
de ophogingen weer voor +1m, +2 m en +3 m zeespiegelstijging.
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Figuur 2-47: Indicatieve hoogte van de maatregelen to.v. het huidige terrein voor het alternatief Stormvioedkering in de
havenmond van Blankenberge. De lichtblauwe zones liggen voor de primaire zeewering en worden verhoogd om niet onder
water te lopen bij hoog water springtij. De ingetekende verlenging van de strekdammen toont de aansluiting op het
alternatief Zeewaarts

Het beschermingslint voor dit alternatief wordt getoond in onderstaande figuur.

Figuur 2-48: Beschermingslint (blauw gearceerde zone) van het alternatief ‘Stormvioedkering in de havenmond van
Blankenberge

2.7.4.3 Stormvioedkering met sprong naar sluis na +2 m zeespiegelstijging

Om de haven en het achterland te beschermen tot en met +2 m zeespiegelstijging, wordt in dit alternatief eerst een
stormvloedkering voorzien die operationeel is vanaf +0,3 m zeespiegelstijging. In combinatie met een toenemende
sluitingsfrequentie (tot 15x per jaar bij +2 m zeespiegelstijging) volstaan de reeds uitgevoerde maatregelen van het
Masterplan Kustveiligheid en zijn er geen bijkomende ophogingen in de haven nodig. De toegankelijkheid van de haven
blijft dan maximaal behouden, enkel tijdens stormcondities en extreme springtijden zal de haven niet toegankelijk
zijn.

Bij nog hogere zeespiegelstijging wordt hier geopteerd voor een sluis; in de achterhaven dienen dan geen bijkomende
maatregelen genomen te worden. De vorm en de lengte van de havendammen dienen in dit geval wel aangepast te
worden om voor voldoende beschutting en wachtinfrastructuur te voorzien naar de nieuwe sluis (cfr. alternatief ‘Sluis
in de havenmond’). Vanaf +2 m zeespiegelstijging zal de stormvloedkering vervangen en omgebouwd worden tot een
sluis omdat een stormvloedkering quasi niet adaptief of aanpasbaar is.
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Figuur 2-49° Principe aanpassen stormvioedkering (links) naar sluis (rechts).

Het beschermingslint voor dit alternatief wordt getoond in onderstaande figuur.
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Figuur 2-50° Beschermingslint (de paars gearceerde zone) van het alternatief ‘Stormvioedkering met sprong naar sluis na
+2 m zeespiegelstijging in de haven van Blankenberge

2.7.4.4 Stormvioedkering met sprong naar keersluis na +2 m zeespiegelstijging

In dit alternatief wordt eerst een stormvloedkering gebouwd die operationeel is vanaf +0,3 m zeespiegelstijging. Na +2
m zeespiegelstijging wordt de stormvloedkering vervangen door een keersluis die bij elk hoogwater (tweemaal per dag
ca. 2-4 uren) zal fungeren als een sluis.
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Figuur 2-5T- Alternatief ‘Stormvioedkering met sprong naar keersluis na +2 m zeespiegelstijging’ in de haven van
Blankenberge
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In een eerste fase werkt de keersluis als een gewone stormvloedkering. Schepen kunnen vrij in en uit de haven varen,
de kering sluit wanneer tijdens stormen te hoge waterstanden dat vereisen. Enkel bij hoogwater bij +3m
zeespiegelstijging is de sluiswerking nodig. In andere situaties passeert scheepvaart de structuur net zoals bij een
stormvloedkering.

Voor de inplanting van de keersluis zijn er ook hier 2 opties: een stormvloedkering en een sluis in serie of in parallel
(zie onderstaande figuur). Het eerste mogelijk concept is de bouw van een stormvloedkering met één enkele
segmentdeur die op lange termijn aan havenzijde wordt uitgebreid met een sluiskolk en een tweede sluishoofd. Dit is
echter een nieuw concept en verder studiewerk is nodig. De tweede optie (in parellel} is technisch minder complex
dan de eerste optie, maar neemt meer ruimte in.

Figuur 2-52: Twee opties voor de keersluis: in serie (inks) of sluis en stormvioedkering in parallel (rechts)

In een tweede fase (rechts op onderstaande figuur) wordt een sluis toegevoegd naast de stormvloedkering. Indien de
stormvloedkering sluit, kunnen schepen nog steeds de haven in- en uitvaren door de sluis. Bij een stijgende zeespiegel
zal de kering steeds frequenter moeten sluiten, tot het punt waarbij de kering elk hoogwater dicht gaat bij +3 m
zeespiegelstijging (2 tot 4u per getij).

Er zijn bij een keersluis geen bijkomende ophogingen van de zeewering in de haven nodig. In dit alternatief blijven de
ophogingen in en rond de haven ook beperkt tot de zone van de stormvloedkering en keersluis. In de haven zelf kan
het nodig zijn om de haveninfrastructuur en de haventerreinen tussen de waterkant en de zeewering aan te passen
aan de hogere waterstanden.

Bij de sprong naar een keersluis moeten de havendammen om nautische redenen opnieuw ontworpen worden. Deze
benodigde aanpassingen aan de havendammen kunnen al rekening houden met de later toe te voegen sluis.
Onderstaande figuur geeft dit indicatief weer.

Figuur 2-53° Schematische weergave van de inplanting van de stormvloedkering en de keersluis (de paars gearceerde zone)
in het alternatief ‘Stormvioedkering met sprong naar keersluis na +2 m zeespiegelstijging in de haven van Blankenberge
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Het beschermingslint voor dit alternatief wordt getoond in onderstaande figuur.

Figuur 2-54: Beschermingslint (de paars gearceerde zone) van het redelijk alternatief in de haven van Blankenberge bij een
bescherming met stormvioedkering met sprong naar keersluis na +2 m zeespiegelstijging

2.7.4.5 Gecombineerd alternatief: start met stormvloedkering tot +2 m zeespiegelstijging
en uitgestelde keuze

Het is ook mogelijk te starten met een stormvloedkering die operationeel is vanaf +0,3 m zeespiegelstijging en de keuze
voor de oplossing na +2 m zeespiegelstijging (stormvloedkering, sluis of keersluis) nog uit te stellen.
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Figuur 2-55: Gecombineerd alternatief ‘Start met stormvioedkering met uitgestelde keuze na +2 m zeespiegelstijging’ in de
haven van Blankenberge

Dit betekent dat voor het beschermingslint van dit alternatief de omhullende is, de optelsom, van de eerder
gepresenteerde beschermingslinten voor de alternatieven met een stormvloedkering met of zonder sprong naar een
sluis of keersluis na +2 m zeespiegelstijging. Het beschermingslint voor dit alternatief wordt getoond in onderstaande
figuur.
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Figuur 2-56: Beschermingslint (de roze gearceerde zone) van het alternatief ‘Stormvioediering met uitgestelde keuze voor
de sprong naar stormvioedkering. sluis of open sluis na +2 m zeespiegelstijging’ In de haven van Blankenberge

2.7.4.6 Stappenplannen voor de haven van Blankenberge

Voor alle redelijke alternatieven werden de stappenplannen onderzocht. De figuur hieronder toont de paden die
gevolgd kunnen worden in havens om de haven en het achterland blijvend te beschermen tegen de 1000-jarige
stormvloed tot en met +3 m zeespiegelstijging. Het alternatief met de stormvloedkering (in het blauw) volgt het
bovenste pad. Varianten van het bovenste pad bevinden zich in het midden: hier wordt gestart met een
stormvloedkering, gevolgd door een keersluis of sluis bij hogere zeespiegelstijging. De sluis in de havenmond volgt het
onderste pad (paars).

Voldoende voorafgaand aan het bereiken van de kantelpunten zijn beslissingen nodig.

De beslispunten worden aangeduid met een letter. In Blankenberge is een beslissing nodig bij beslispunt A, zodat het
studie- ontwerp en uitvoeringsproces tijdig kan opgestart worden. Beslismoment A hangt dan weer af van het bereiken
van een kantelpunt, in dit geval een bepaalde mate van zeespiegelstijging, getoond op de grijze pijl onderaan de
figuur. Rekening houdend met ca. 20 jaar voor planning en uitvoering, en de maatregel gerealiseerd is voordat +0,3 m
zeespiegelstijging zich voordoet (in 2050), valt beslispunt A ten laatste in 2030.

Het stappenplan geeft ook aan wanneer afwateringslopen richting de haven (en de zee) niet langer gravitair kunnen
lozen (onder de grijze pijll. Deze kantelpunten van afwatering kunnen een trigger zijn om keuzes te maken voor de
kustbescherming, daarom zijn ze ook aangeduid op de stappenplannen.
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Figuur 2-57 Overzicht van de stappenplannen van alle alternatieven voor de haven van Blankenberge

2.7.5 Alternatieven voor de haven van Zeebrugge

Voor de haven van Zeebrugge werden 5 redelijke alternatieven onderzocht. Voor de voorhaven wordt in elk van de 5
alternatieven altijd een open voorhaven beschouwd, omwille van nautische redenen.

Gezien het specifiek karakter van de zone rondom de jachthaven in Zeebrugge werden er lokaal, in combinatie met
de open voorhaven, vijf redelijke alternatieven voor de jachthaven onderzocht:

e  Sluis in de toegang van de jachthaven;

e  Stormvloedkering in de toegang jachthaven;

e  Stormvloedkering in de toegang jachthaven met sprong naar keersluis bij +2 m zeespiegelstijging;
e  Stormvloedkering in de toegang jachthaven met sprong naar sluis bij +2 m zeespiegelstijging;

e  Een gecombineerd alternatief: start met stormvloedkering en uitgestelde keuze voor een stormvloedkering, sluis
of keersluis na +2 m zeespiegelstijging.

In de jachthaven bieden de maatregelen in kader van Masterplan Kustveiligheid (in aanbouw 2023) bescherming tot
en met +0.4m zeespiegelstijging.
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Figuur 2-58: Zoom op het kustbeschermingslint rondom de jachthaven en ter hoogte van de Kustlaan. De redelijke
alternatieven voor de haven van Zeebrugge zijn verschillend in dit deel van het lint

2.7.5.1 De open voorhaven

Voor de voorhaven wordt in elk van de 5 alternatieven altijd een open voorhaven beschouwd.
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Figuur 2-59 Het alternatief met de open voorhaven van Zeebrugge

Door het openhouden van de haven blijft deze permanent toegankelijk. Het openhouden van deze havenmond houdt
in dat er in de voorhaven forse maatregelen nodig zijn:

e Aan de haventerreinen binnen de voorhaven om hetzelfde beschermingsniveau of overstromingsrisico te

behouden als vandaag;

Aan de zeewering die het achterland beschermt tegen overstroming vanuit zee, waaronder de sluizen en de
afwateringskanalen.

Onderstaande figuur geeft indicatief de ophogingen weer.
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Figuur 2-60- Indicatieve hoogte van de maatregelen tov. het huidige terrein voor het alternatief met de open zeehaven in
Zeebrugge In deze weergave is een open jachthaven verondersteid (niet als redelijk beschouwd alternatief voor
Jachthaven).

Het beschermingslint voor de openvoorhaven wordt getoond in de figuur hieronder met de licht oranje aanduiding.
Het donkeroranje zone verschilt per alternatief voor de jachthaven van Zeebrugge.
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Figuur 2-61 Beschermingslint (de cranje gearceerde zone) voor het alternatief met open havenmond in de voorhaven en
een sluis in de toegang naar de jachthaven van Zeebrugge

2.7.5.2 Open havenmond + sluis jachthaven

De voorhaven blijft in open verbinding met de zee en vergt gradueel maatregelen aan de haventerreinen en de
zeewering tot +3 m zeespiegelstijging.

In dit alternatief wordt onmiddellijk een sluis gebouwd in de toegang van de jachthaven die operationeel is vanaf +0,4
m zeespiegelstijging, in combinatie met een open voorhaven.
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Figuur 2-62: Alternatief Open havenmond + sluis jachthaven in Zeebrugge

Door de bouw van een sluis in de toegang van de jachthaven, zijn er geen ophogingen meer nodig rondom rond de
jachthaven. Daartegenover staat dat de toegankelijkheid van de jachthaven wijzigt door de aanwezigheid van een
sluis: de jachthaven is enkel toegankelijk via de sluis.

De sluis wordt in eerste instantie gedimensioneerd op een bescherming tot +2 m zeespiegelstijging en laat een verdere
verhoging toe voor een bescherming tot +3 m zeespiegelstijging. De uiteindelijke ontwerpcondities zullen worden
bepaald op projectniveau.

Het beschermingslint voor de zone rond de jachthaven en de kustlaan voor dit alternatief wordt getoond in
onderstaande figuur.
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Figuur 2-63: Zoom van het kustbeschermingslint ter hoogte van de Kustlaan voor het alternatief met open havenmond in
de voorhaven en een sluis in de toegang naar de jachthaven van Zeebrugge.

2.7.5.3 Open havenmond + stormvloedkering jachthaven

De voorhaven blijft in open verbinding met de zee en vergt gradueel maatregelen aan de haventerreinen en de
zeewering tot +3 m zeespiegelstijging.

Bij de jachthaven wordt een stormvloedkering voorzien die operationeel is vanaf +0,4 m zeespiegelstijging en de
jachthaven beschermt tot +2 m zeespiegelstijging. Er zijn geen maatregelen in de jachthaven zelf nodig. Met
zeespiegelstijging neemt de frequentie van sluiting van de kering wel toe van gemiddeld om de 40 jaar bij +1 m
zeespiegelstijging tot circa 7 keer per jaar bij +2 m zeespiegelstijging. Daarna is een nieuwe hogere en sterkere
stormvloedkering nodig om te beschermen tegen stormvloeden in combinatie met (beperkte) ophogingen rondom de
jachthaven om de normale hoog waters te keren waarna opnieuw een lagere sluitfrequentie van de kering mogelijk is.
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Figuur 2-64: Alternatief Open havenmond + stormvioedkering jachthaven in Zeebrugge

Het beschermingslint voor de zone rond de jachthaven en de kustlaan voor dit alternatief wordt getoond in
onderstaande figuur.
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Figuur 2-65 Zoom van
stormvioedkering bij de jachthaven van Zeebrugge

2.7.5.4 Open havenmond + stormvloedkering jachthaven met sprong naar keersluis

In dit alternatief wordt, net als in voorgaand alternatief, eerst een stormvloedkering gebouwd in de toegang van de
jachthaven die operationeel is vanaf +0,4 m zeespiegelstijging en beschermt tot +2 m zeespiegelstijging. Na +2 m
zeespiegelstijging wordt de stormvloedkering vervangen door een keersluis die bij elk hoogwater (tweemaal per dag

ca. 2-4 uren) zal fungeren als een sluis.
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Figuur 2-66° Alternatief Open havenmond + stormvloedkering jachthaven met sprong naar keersluis

In dit alternatief zijn er geen bijkomende ophogingen van de zeewering in de haven nodig. Lokaal kan het nodig zijn
om de haveninfrastructuur en haventerreinen tussen de waterkant en zeewering aan te passen.

In een eerste fase (links op onderstaande figuur) werkt de keersluis als een gewone stormvloedkering. Schepen kunnen
vrij in en uit de haven varen, de kering sluit wanneer te hoge waterstanden dat vereisen.

In een tweede fase (rechts op onderstaande figuur), bij +3 m zeespiegelstijging, wordt een sluis toegevoegd naast de
stormvloedkering. Indien de stormvloedkering sluit, kunnen schepen nog steeds de haven in- en uitvaren middels de
sluis. Bij een stijgende zeespiegel zal de kering steeds frequenter moeten sluiten, tot het punt waarbij de kering elk
hoogwater dicht gaat.

Voor de inplanting van de keersluis zijn er ook hier 2 opties: een stormvloedkering en een sluis in serie of in parallel.
Het eerste mogelijk concept is de bouw van een stormvloedkering met één enkele segmentdeur die op lange termijn
aan havenzijde wordt uitgebreid met een sluiskolk en een tweede sluishoofd. Dit is echter een nieuw concept en verder
studiewerk is nodig. De tweede optie (in parellel} is technisch minder complex dan de eerste optie, maar neemt meer
ruimte in.

Figuur 2-67. Concept stormvioedkering (links) en keersluis {rechts) in de toegang naar de jachthaven in Zeebrugge

Het beschermingslint voor de zone rond de jachthaven en de kustlaan voor dit alternatief wordt getoond in
onderstaande figuur.
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Figuur 2-68 Zoom van het I<ustbeschermmgshnt ter hoogte van Kust\aan vOoOor het alternatief met open havenmond in de
voorhaven met keersluis (na +2 m zeespiegelstijging) in de toegang naar de jachthaven in Zeebrugge
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2.7.5.5 Open havenmond + stormvloedkering jachthaven met sprong naar sluis

In dit alternatief wordt eerst een stormvloedkering gebouwd in de toegang van de jachthaven die operationeel is vanaf
+04 m zeespiegelstijging en beschermt tot +2 m zeespiegelstijging. Na +2 m zeespiegelstijging wordt de
stormvloedkering vervangen door een (normale) sluis die toegang biedt tot de jachthaven.
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Figuur 2-69: Alternatief Cpen havenmond + stormvioedkering jachthaven met sprong naar sluis

In dit alternatief zijn er geen verdere ophogingen in en rond de jachthaven nodig na aanleg van de sluis. De jachthaven
blijft ook nautische toegankelijk, zij het dan wel doorheen een sluis.

Het kustbeschermingslint voor de zone rond de jachthaven en de kustlaan voor dit alternatief wordt getoond in
onderstaande figuur.
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Figuur 2-70: Zoom van het kustbeschermingslint ter hoogte van de Kustlaan voor het alternatief met open havenmond in
de voorhaven en een stormylioedkering met sprong naar sluis in de toegang naar de jachthaven van Zeebrugge

2.7.5.6 Gecombineerd alternatief: start met stormvloedkering die beschermt tot +2 m
zeespiegelstijging en uitgestelde keuze

Het is ook mogelijk te starten met een stormvloedkering die operationeel is vanaf +0,4 m zeespiegelstijging en
beschermt tot +2 m zeespiegelstijging en de keuze voor de oplossing nadien (stormvloedkering, sluis of keersluis) nog
uit te stellen. Dit betekent dat het kustbeschermingslint van dit alternatief de omhullende, de optelsom van de eerder
gepresenteerde kustbeschermingslinten voor het alternatief met stormvloedkering en al dan niet met sprong naar een
sluis of keersluis is.

Het kustbeschermingslint voor de zone rond de jachthaven en de kustlaan voor dit alternatief wordt getoond in
onderstaande figuur.
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Figuur 2-71 Zoom van | alternatief met open voorhaven en
stormvicedkering met uitgestelde keuze voor stormvioedkering, sluis of keersluis na +2 m zeespiegelstijging bij de
Jachthaven van Zeebrugge

2.7.5.7 Stappenplan voor de haven van Zeebrugge

Voor alle redelijke alternatieven werden de stappenplannen onderzocht. De figuur hieronder toont de paden die
gevolgd kunnen worden in havens om de haven en het achterland blijvend te beschermen tegen de 1000-jarige
stormvloed tot en met +3 m zeespiegelstijging.

Voor de voorhaven van Zeebrugge is er slechts 1 pad: de open voorhaven, met ophogingen rondom rond volgens
het tempo van de zeespiegelstijging.

Voor de jachthaven van Zeebrugge zijn er verschillende mogelijke paden. Het alternatief met de stormvloedkering
(in het blauw) volgt het bovenste pad. Varianten van het bovenste pad bevinden zich in het midden: hier wordt gestart
met een stormvloedkering, gevolgd door een keersluis of sluis bij hogere zeespiegelstijging. De sluis in de havenmond
volgt het onderste pad {paars).

Voldoende voorafgaand aan het bereiken van de kantelpunten zijn beslissingen nodig.

De beslispunten worden aangeduid met een letter. Voor de jachthaven van Zeebrugge is een beslissing nodig bij
beslispunt A, zodat het studie- ontwerp en uitvoeringsproces tijdig kan opgestart worden.
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Beslismoment A hangt dan weer af van het bereiken van een kantelpunt, in dit geval een bepaalde mate van
zeespiegelstijging, getoond op de grijze pijl onderaan de figuur. Rekening houdend met ca. 20 jaar voor planning en
uitvoering, en de maatregel gerealiseerd is voordat +0,4 m zeespiegelstijging zich voordoet {in 2060), valt beslispunt A
ten laatste in 2040.

Het stappenplan geeft ook aan wanneer afwateringslopen richting de haven (en de zee) niet langer gravitair kunnen
lozen (onder de grijze pijl). Deze kantelpunten van afwatering kunnen een trigger zijn om keuzes te maken voor de
kustbescherming, daarom zijn ze ook aangeduid op de stappenplannen.
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Figuur 2-72: Stappenplan voor de open voorhaven van Zeebrugge
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Figuur 2-73: Stappenplan voor de alternatieven voor de jachthaven van Zeebrugge
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2.8 Aansluiting havens en strandzones

Het kustbeschermingslint bepaalt de maximale ruimte waarin de maatregelen uit de strategische stappenplannen
uitgevoerd kunnen worden. Het kustbeschermingslint verschilt per redelijk alternatief in de havens. Eveneens dient
aandacht besteed te worden aan de ruimtelijke voetafdruk van de bouwtechnische uitvoering van de maatregelen ter
hoogte van de havens (zeewaarts) in kader van kustbescherming. Meer in het bijzonder gaat de aandacht naar het
verhogen en/of verlengen van de strekdammen. De dimensies van deze maatregelen zijn op vandaag niet exact gekend
en zullen pas op projectniveau worden bepaald.

Ter vervollediging van de afbakening van het kustbeschermingslint van de redelijke alternatieven voor de respectievelijke
havens wordt hiertoe een zoekzone geduid voor de zeewaartse uitbreiding van de kustbeschermingsmaatregelen.
Binnen deze zoekzone worden geen kustbeschermingsmaatregelen aangelegd, maar kan wel tijdelijke hinder optreden
door de werfwerkzaamheden nodig voor de aanleg ervan. Op onderstaande figuren zijn deze per haven indicatief
weergegeven voor de zeewaartse uitbreiding van de kustbeschermingsmaatregelen. Voor Nieuwpoort gaat het over een
zoekzone van 100 m, voor Oostende over 200 - 650 m, voor Blankenberge over 100 — 200 m en voor Zeebrugge over 200
m. Wanneer het vervolgpad gekozen is, kan deze zoekzone opnieuw verfijnd worden.
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Figuur 2-74° Kustbeschermingslint gecombineerd
alternatief (het maximale of crmhullende lint) en
70ekzone zeewaartse uitbreiding
kustbeschermingsmaatregelen — haven van
Nieuwpoort

Figuur 2-76: Kustbeschermingsint gecombineerd
alternatief (het maximale of omhullende lint) en
zoekzone zeewaartse uitbreiding
lkustbeschermingsmaatregelen — haven van
Blankenberge

De nodige verlengingen van de strekdammen hangen af van het havenalternatief en van het strandzone-alternatief. Bij
alternatief ‘Ter plaatse’ dienen we de strekdammen stelselmatig op te hogen (en dus te verbreden) en (beperkt) te
verlengen. Naast het stelselmatig ophogen (en verbreden), moeten bij alternatief ‘Zeewaarts’ de strekdammen verder
zeewaarts verlengd worden. Op die manier worden de verbrede stranden ondersteund en wordt vermeden dat het zand
zomaar in de havengeul terecht komt. Tabel 2-4 geeft een overzicht van de noodzakelijke verlengingen van strekdammen
in functie van het strandzone-alternatief. Om te vermijden dat zand in de vaargeul terechtkomt, kunnen er ook
alternatieve aanpassingen zoals het verlengen of aanleggen van opvangdammen gebeuren. Aangezien de zeewaartse
verlenging van de strekdammen het grootste ruimtebeslag geven, wordt hiermee rekening gehouden in de

effectbeoordeling.

Omgekeerd, indien in Oostende of Blankenberge gekozen wordt voor een sluis in de havenmond, moeten de
strekdammen om nautische redenen sowieso verlengd worden. En dit onafhankelijk van de keuze voor het alternatief

Figuur 2-75 Kustbeschermingslint gecombineerd
alternatief (het maximale of omhullende lint en
70ekzone zeewaartse uitbreiding
kustbescherrningsmaatregelen — haven van
Oostende

Figuur 2-77. Kustbeschermingslint gecombineerd
alternatief (het maximale of omhullende lint) en
70ekzone zeewaartse uitbreiding
kustbescherrningsmaatregelen — haven van
Zeebrugge

‘Ter plaatse’ of Zeewaarts'. Dit wordt weergegeven in Figuur 2-78 en Figuur 2-79.
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De aanpassingen voor de strekdammen gebeuren tegelijkertijd met de nodige zeewaartse verschuivingen van de kustlijn
van de aangrenzende strandzones of samen met de bouw van de sluizen.

Tabel 2-4: Aanpassing lengte strekdammen in functie van het alternatief voor de strandzones

Aanpassing lengte | Haven Nieuwpoort Haven Oostende Haven Haven Zeebrugge

strekdammen Blankenberge

Alternatief ‘Ter plaatse’ | +90 m +90m +90m Geen  verlenging
nodig

Alternatief Zeewaarts’ | +280 m +270 m +260 m Geen  verlenging
nodig

+ 90m

A

Aanpassing strekdammen in
Oostende indien gekozen wordt
voor alternatief ‘Ter plaatse’ zonder
sluis in de havenmond. Naast
ophoging van de strekdammen (bij
toenemende zeespiegelstijging) zijn
hier ook langere strekdammen
nodig om verzanding en
dichtslibbing van de vaargeul
maximaal te vermijden.

strekdammen in

Aanpassing
Oostende indien gekozen wordt
voor alternatief ‘Zeewaarts’ zonder
sluis in de havenmond. Langere
strekdammen zijn nodig om de

vooruitgeschoven kustlijn te
ondersteunen én om dichtslibbing
van de vaargeul maximaal te
vermijden.

de
Oostende beschermd zou worden
met een sluis zijn - om nautische

Wanneer havenmond  in

redenen - langere strekdammen
noodzakelijk. De beide alternatieven
‘Ter plaatse’ en ‘Zeewaarts’ kunnen
hierop aansluiten.

Figuur 2-78 Aanpassing strekdammen in Qostende in functie van de alternatieven voor de aanliggende strandzones en de

haven van Costende
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strekdammen in
Blankenberge voor alternatief ‘Ter

Aanpassing

plaatse’.  De  havenmond s

beschermd met een
stormvloedkering. Naast ophoging
van de strekdammen (bij

toenemende zeespiegelstijging) zijn
hier ook langere strekdammen
nodig om verzanding en
dichtslibbing van de vaargeul
maximaal te vermijden.

Figuur 2-79° Aanpassing strekdammen in Blankenberge in functie van de alternatieven voor de aanliggende strandzones en de

haven van Blankenberge
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Aanpassing strekdammen in
Blankenberge indien gekozen wordt
voor alternatief ‘Zeewaarts'.
Langere strekdammen zijn nodig
om de vooruitgeschoven kustlijn te
ondersteunen én om dichtslibbing
van de vaargeul maximaal te

vermijden. De weergegeven
afmetingen  gelden  voor de
bovengrens van het alternatief

‘Zeewaarts’.

Wanneer de  havenmond in
Blankenberge = beschermd  zou
worden met een sluis zijn - om
nautische redenen - langere
strekdammen noodzakelijk; de beide

alternatieven ‘Ter plaatse’ en
Zeewaarts’ kunnen hierop
aansluiten.



