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Opzet

aangegeven waar volgens ons de kwaliteiten liggen, waar 
volgens ons de uitdagingen liggen (of zelfs no go’s) en 
waar volgens ons optimalisaties kunnen gebeuren opdat 
de alternatieven beter zouden aansluiten bij het Kader van 
Ambities. Deze adviezen dienen om het debat te voeden. 

We nodigen jullie - als stakeholder - uit om zelf jullie 
gedachte te vormen: Wat vinden jullie goed aan elk van de 
alternatieven? Wat vinden jullie niet goed aan elk van deze 
alternatieven? En als jullie met één of meerdere alternatieven 
zouden doorgaan, welke optimalisatierichtingen stellen 
jullie dan voor? Zijn er mogelijke alternatieven die 
ontbreken?

We zijn ons ervan bewust dat dit veel in één keer is 
gevraagd. Net daarom hebben we een uitgebreid co-creatie-
traject uitgetekend dat we startten eind 2021 en dat nog 
verder loopt tot maart 2023. Niet alle details hiervan liggen 
momenteel al vast - het proces voedt immers ook ons.

In de volgende werkbank, werkbank 4, zullen we per 
geografische zone opnieuw in de diverse alternatieven 
en bijhorende varianten duiken om in onderling debat op 
zoek te gaan naar onderbouwde voorkeuren, onderbouwde 
afkeuren en optimalisatierichtingen. Dit moet ons toelaten 
om met jullie argumenten en onze adviezen een eerste maal 
te trechteren om de volgende werkbanken (5 & 6) volop te 
kunnen inzetten op de doorontwikkeling van de gewenste 
alternatieven.

Parallel loopt het co-creatietraject rond de havens; de 
resultaten ervan koppelen we steeds terug naar het traject 
rond de alternatieven.

Een tweede trechtering, op basis van een meer gedetailleerde 
evaluatie en op basis van terugkoppeling uit de thematische 
sessies rond de havens, plannen we tegen werkbank 6. 
Dan verfijnen we tevens ons onderzoek voor +1m en +2m 
zeespiegelstijging en werken we aan roadmaps richting 
+3m zeespiegelstijging.  

In werkbank 8 willen we landen met alternatieven waar 
we allen achter kunnen staan en presenteren we aan jullie 
een ‘draft’-advies voor de Vlaamse Regering, gebaseerd op 
de resultaten van ons co-creatietraject. Zo kunnen we de 
laatste werkbank (in de loop van 2023) gebruiken om samen 
afspraken te maken voor de toekomst.

Doel van Kustvisie is om samen na te denken rond 
toekomstige kustbescherming en om te komen tot een lint 
dat onze kust zal beschermen tot 3m zeespiegelstijging. 
Samen bepalen we de ligging van onze toekomstige kustlijn 
en samen bepalen we de ruimte die we in de toekomst 
zullen reserveren voor het beschermende lint. Hiervoor 
gebruiken we de komende werkbanksessies.

Om het co-creatieproces te voeden, hebben we een achttal 
alternatieven voorbereid die we samen zullen evalueren, 
doorontwikkelen of - onderbouwd - wegschrijven. Een 
alternatief is een mogelijk lint voor de hele kust, reikend 
van Frankrijk tot Nederland en bepaalt de benodigde 
ruimte voor kustbescherming in geval van 3 meter 
zeespiegelstijging. Elk alternatief is opgebouwd uit een 
combinatie van type kustlijnen (KL1-KL4, zie verder). 

Binnen een alternatief zit nog niet de inrichting van deze 
ruimte, noch de planning voor realisatie. Met behulp van de 
roadmap hopen we wel van deze aspecten een indicatie te 
geven. Elk alternatief wordt hierna geïllustreerd in mogelijke 
varianten naar eerder zachte of harde invulling. 

De voorgestelde alternatieven zijn niet in steen gebeiteld, in 
tegendeel, ze zijn als boetseerklei: eerste modellen om het 
debat op gang te brengen. 

Omdat we allen een deel van de puzzel in ons dragen, 
hebben we samen een gezamenlijk Kader van Ambities 
opgesteld waaraan het toekomstige beschermingslint moet 
voldoen. 

Dit kader hebben we vervolgens doorvertaald in een 
evaluatiekader. Dit evaluatiekader laat ons als team en 
jullie als stakeholder toe om - over de sectoren heen - het 
overzicht te bewaren van de kansen én uitdagingen per 
alternatief opdat de diverse alternatieven zo nauw mogelijk 
kunnen aansluiten bij de gedefinieerde ambities.

Niet alle voorgestelde alternatieven zullen hierin slagen. 

Sommige maken veel kans om aan te sluiten bij het Kader 
van Ambities, andere weinig of vragen eerst verdere 
optimalisatie. Op basis van de informatie die we halen uit 
het evaluatiekader, op basis van de input die we opgehaald 
hebben tijdens de eerste werkbanken en op basis van 
onze expertise, hebben we daarom per alternatief bondig 
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“Met haar ligging en ruimte-creërende vermogen, 
draagt het lint bij aan een kwaliteitsvolle beleving 
van de kust - als landschap, als leefomgeving 
en als toeristisch-recreatieve bestemming 
voor diverse gebruikers en groepen.”

Subambitie 10 - Een attractief lint 
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Leeswijzer

De alternatieven zijn opgebouwd uit één of een combinatie 
van meerdere kustlijnen; ze vormen als het ware de 
bouwstenen van de voorgestelde alternatieven én ze vormen 
de klei waarmee we straks alternatieven optimaliseren. 
Wat deze kustlijnen betekenen, wordt bondig toegelicht in 
“Hoofdstuk 1. Vier Kustlijnen”. 

In “Hoofdstuk 2. Voorzet: Acht Alternatieven” lichten we 
het achttal alternatieven toe die we voorbereid hebben 
om het debat te voeden. Ze resulteerden uit het voortraject 
van Kustvisie en vormen het startpunt van ons traject.
De acht alternatieven zijn van een strategische schaal en 
omvatten daarmee de ganse kust. We zijn immers op zoek 
naar een visie voor de komende decennia en niet meteen 
een concreet ontwerp op projectniveau.

Om de ruimtelijke impact van de alternatieven te kunnen 
inschatten, hebben we in deze Atlas de volledige kust 
onderverdeeld in 4 geografische zones: A) De Panne tem 
Nieuwpoort, B) Westende tem Oostende, C) Bredene tem 
Zeebrugge en D) Heist tem Het Zwin. 

Per geografische zone zoomen we in op één of twee 
locaties om een aantal concrete voorbeelden in beeld te 
brengen. Niet iedere kustgemeente komt hier al aan bod, 
die ruimte hadden we vooralsnog niet in het proces. We 
hebben wel getracht de ‘zooms’ zodanig te selecteren 
dat de verschillende gemeentes ervan kunnen bijleren. 
De bescherming die we beogen is als vanzelfsprekend 
kustbreed; het lint dat we samen ontwikkelen, moet alle 
kustgemeentes passen.

De diverse ‘zooms’ lichten we toe in “Hoofdstuk 3: 
Geografische Zooms”. De maatvoering –hoogtes en 
breedtes- van de verschillende oplossingen die in de zooms 
getoond worden is/zijn indicatief, ze zullen in de loop 
van dit proces verder verfijnd worden. De zooms kunnen 
gezien worden als voorbeelduitwerkingen. Ze zijn met 
andere woorden representatief voor vergelijkbare locaties 
langsheen de kust. Per case hebben we daarom aangegeven 
voor welke andere kustvakken de principe-oplossing ook 
van toepassing kan zijn (hoogtes van bestaande boulevards 
en nieuwe maatregelen zijn wel locatie-specifiek). 

Kustvakken beschouwen we hierbij als aaneengesloten 
zones van meerdere kustsecties welke vandaag een 
gelijkaardig type zeewering, landgebruik, hydromorfologie 

en ecologie kennen. Dit laat ons toe het geïntegreerd 
onderzoek op strategisch niveau voor grotere gehelen 
langsheen de kust uit te voeren. 

Hoewel we ons ervan bewust zijn dat de havens een 
integraal onderdeel vormen van onze kust, kennen ze 
hun eigen uitdagingen. De beschermingsstrategieën voor 
de havens tot 3m zeespiegelstijging hebben we daarom 
opgenomen in een apart boekwerk: de Haven Atlas. Deze 
ontvangen jullie parallel met de thematische sessies omtrent 
de havens op 24 maart. Op gezette tijden zullen we alle 
puzzelstukken voor de havens en de kustlijn samenbrengen 
en integreren tot alternatieven voor de volledige kust. Ook 
dit bespreken we samen met jullie tijdens de plenaire 
werkbanken.

We hebben de vijftien subambities - uit het Kader van 
Ambities - verspreid doorheen het document. Deze kunnen 
ons allen prikkelen bij het onderbouwen van voorkeuren en 
optimalisatierichtingen voor de alternatieven,

Tot slot nodigen we jullie uit om met een open, doch 
kritische geest deze Alternatieven Atlas (en weldra ook de 
Haven Atlas) te lezen opdat we samen een toekomst uit 
kunnen tekenen waarbij niet alleen onze kinderen, maar 
ook onze kleinkinderen en generaties daarna kwaliteitsvol 
kunnen blijven genieten van onze kust. 

Veel leesplezier toegewenst.
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Veiligheidsscan

Veiligheidsscan bij +1m zeespiegelstijging 

NIETS DOEN IS GEEN OPTIE
Wanneer de zeespiegel stijgt aan onze huidige kust zonder 
bijkomende ingrepen, schuift de kustlijn landwaarts en 
neemt de strandbreedte en beschikbare ruimte voor geb-
ruikers af. Tegelijk is er een toenemend risico naar kust-
veiligheid. Dit wordt geïllustreerd door de resultaten van 
een veiligheidsscan. 

De veiligheidsscan geeft voor de huidige kust met volle-
dig uitgevoerd Masterplan Kustveiligheid aan welke zones 
bij zeespiegelstijging wel of niet bestand zijn tegen een 
storm met terugkeerperiode 1000 jaar (gehanteerde veil-
igheidsnorm gelijkaardig aan Masterplan Kustveiligheid). 
Daarbij wordt gekeken naar hogere zeespiegelstijging dan 
deze waarvoor het Masterplan Kustveiligheid is opgesteld. 

De controle wordt uitgevoerd voor dijken en duinen 
aan de hand van gelijkaardige veiligheidscriteria bij een 
1000-jarige storm zoals toegepast in het Masterplan Kust-
veiligheid . Dit betekent voor duingebieden dat er geen 
risico mag zijn op bresvorming. Daarvoor moet een bep-
aald minimum volume duin boven het stormwaterpeil 
resteren na erosie door de maatgevende storm. Ter hoogte 
van dijken mag er tijdens de maatgevende storm slechts 
een beperkte hoeveelheid water door golfoverslag over de 
dijk lopen om falen van de zeewering en directe menseli-
jke slachtoffers tijdens de storm te vermijden. Dit criteri-
um is bepaald tijdens het onderzoek voor het Masterplan 
Kustveiligheid en komt overeen met een maximaal golfo-
verslagdebiet tijdens de storm van 1 l/m/s.
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onveilg

veilig

onzeker

De resultaten in de volgende figuren illustreren voor zees-
piegelstijgingsniveaus van +1m, +2m en +3m welke zones 
robuuster zijn naar kustbescherming en in welke zones er 
een risico is op falen van de zeewering en overstroming 
vanuit zee. 

Bij toenemende zeespiegelstijging worden steeds grotere 
zones van de Vlaamse kust onveilig en zijn bijkomende 
ingrepen nodig om te voldoen aan de veiligheidsnorm.
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Veiligheidsscan bij +2m zeespiegelstijging 
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Veiligheidsscan bij +3m zeespiegelstijging 
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Vier kustlijnen

Inleiding

Ter vergelijking

1.1 Kustlijn 1 - KL1

1.2 Kustlijn 2 - KL2

1.3 Kustlijn 3 - KL3

1.4 Kustlijn 4 - KL4

1.5 Ruimtelijke ontwerpprincipes
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KL1 =

KL2 =

KL3 =

KL4 =

Kustlijn 1: de gemiddelde laagwaterlijn verschuift beperkt landwaarts

Kustlijn 2: de gemiddelde laagwaterlijn blijft op dezelfde locatie waar die vandaag ligt

Kustlijn 3: de gemiddelde laagwaterlijn wordt zeewaarts verschoven; KL3 start waar KL2 eindigt

Kustlijn 4: eilanden/een boog staan in voor de toekomstige kustbescherming; ingrepen aan huidige 
kustlijn afhankelijk van keuze afsluiting eilanden
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Inleiding

Om onze kust te beschermen tot +3m zeespiegelstijging 
hebben we acht alternatieven gedefinieerd die zijn 
opgebouwd uit één of meerdere kustlijnen. Doorheen het co-
creatieproces zullen we de gewenste alternatieven samen 
doorontwikkelen; een goed begrip van de bouwstenen is 
hierbij onontbeerlijk. 

Voor een vollediger overzicht van de kenmerken én waaier 
aan veiligheidsmaatregelen die schuilgaan achter de 
vier kustlijnen, verwijzen we graag naar de presentatie 
Kustlijnen Atlas (Thematische werkbank Kustlijnen Atlas dd. 
10/02/22).  Hierna volgen - wat ons betreft - de belangrijkste 
principes voor een eerste goed begrip van de alternatieven. 
Met deze bondige samenvatting hopen we jullie - als lezer - 
de kans te geven ook (eventuele) eerste optimalisaties voor 
te stellen op de alternatieven. 

Aan het einde van dit hoofdstuk lichten we de 
ontwerpprincipes toe die we hanteren bij het opmaken 
van de Zooms die we illustreren in Hoofdstuk 3. 
Geografische Zooms. Zoals het hoort, zijn deze ruimtelijke 
ontwerpprincipes afgeleid uit het Kader van Ambities. Deze 
zijn niet exhaustief en zullen doorheen onze samenwerking 
wellicht uitbreiden.

Eigen aan de vier kustlijnen is dat de gekende relatie tussen 
het land (boulevard en eerstelijnsbebouwing), het strand én 
de zee stapsgewijs (+1m, +2m, +3m ZSS) zal wijzigen. 

De exacte aansluiting van de kustlijnen op de havens en 
zeegaten wordt besproken in de Haven Atlas die jullie wordt 
toegestuurd na de thematische sessie rond de havens op 
24/03/22. Dit komt in deze Alternatieven Atlas niet aan bod.
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Een ‘typische’ badplaats vandaag met enkele aspecten die een herijking zullen kennen bij +1m, +2m en +3m ZSS.

4. Intertidale zone en ondiepe kustwaters als 
recreatiezones, foerageergebieden, paaigronden 

en zones voor recreatieve visserij

We lichten de impact van de vier kustlijnen toe aan de hand 
van een ‘typische’ badplaats vandaag. 

Vier essentiële parameters helpen om de directe impact van 
een kustlijn en bijhorende zeewering duidelijk te maken. 
Elke kustlijn is getoetst aan deze vier parameters.

1. het zicht op de zee vanaf de promenade en de eerstelijns 
bebouwing

2. de grootte en toegankelijkheid van de (recreatieve) 
stranden en eventueel aanwezige duinen

3. nodige zandsuppleties om de kustlijn te realiseren

4. impact op het ecosysteem van de ondiepe kustwateren 
en de intertidale zone

Ter hoogte van duingebieden zijn kustlijnen op een 
vergelijkbare manier te analyseren, met uitzondering van 
het eerste criterium, en met inachtname van de impact op 
het bestaande duinsysteem.

In de evaluaties van de alternatieven wordt veel dieper 
ingegegaan op de exacte impact van de voorgestelde 
maatregelen.

Ter vergelijking
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1. Eerstelijnsbebouwing en promenade met zicht op zee

2. Stranden en duinen met verschillende ruimteclaims: recreatie, 
watersporten, ecologie, horeca, sportvissers, zeewering,...

Functionele toegang tot het strand voor diensten 
en concessiehouders

3. Realisatie en 
onderhoud stranden 
en vooroever

150-500m
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“Het lint gaat actief op zoek naar kansrijke 
synergiën tussen de verschillende systemen: 
oplossingen waarbij het geheel de som der delen 
overstijgt, genieten steevast de voorkeur.”

Subambitie 7 - Een toekomstgericht lint 

1.1 Kustlijn 1 – KL1

Bij een KL1 schuift de gemiddelde laagwaterlijn (beperkt) 
landwaarts. De huidige zeewering blijft op de bestaande 
positie gehandhaafd (zij het binnen een iets kleinere ruimte), 
mits de nodige aanpassingen ter hoogte van de promenade 
en het strand met het oog op hogere waterstanden.

Met een beperkter strandoppervlak om golfenergie 
te dempen tijdens stormen, neemt de hoogte van de 
beschermingsmaatregelen (hard, zacht of combinatie 
van beide) ter hoogte van de wandelpromenade grotere 
afmetingen aan dan bij KL2 en KL3. 

Hét grote en meest onderscheidende kenmerk van KL1 - in 
vergelijking met de andere kustlijnen - is de aanzienlijk 
kleinere zandbehoefte. De aanlegkosten zullen dan 
ook beperkter uitvallen in vergelijking met de andere 
kustlijnen. Daarentegen leidt het toepassen van KL1 tot een 

vernauwing van de stranden waardoor er - met name bij 
hoog water – minder ruimte beschikbaar is voor recreatie 
en natuurontwikkeling (vb. duinvorming). Op plaatsen waar 
er vandaag al conflicten zijn tussen diverse gebruikers, 
zullen deze toenemen. 

Door het vernauwen van de stranden leidt deze 
kustlijnligging tot een potentieel verlies aan ecologische 
en recreatieve verbindingen parallel aan de kust. 

Door de hogere maatregelen ter hoogte van de promenade 
(in vergelijking met de andere kustlijnen) en het bijhorende 
tunneleffect, dreigen het aanpalende publieke domein en 
het vastgoed op de lagere etages kwaliteit te verliezen, 
toch zeker bij +3m zeespiegelstijging. Bij kleinere 
zeespiegelstijgingen zijn deze effecten minder uitgesproken. 
Dit zal verder onderzocht worden.
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Beperkte zandbehoefte tov 

andere kustlijnen

Minder impact op kustecosysteem vooroever 

en interditale zone dan andere kustlijnen

Veel minder  ruimte voor strand en natuur tov 

van vandaag en de andere kustlijnen

35-200m

Geen zicht op zee vanaf maaiveld en de lagere etages

Potentiële tunnelbeleving thv boulevard door hoogte beschermingsmaatregelen

Een badplaats met KL1 bij +3m ZSS

Een badplaats vandaag
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Onveilige duinen worden gesuppleerd met een hoogte 
variërend tussen +0m en +2m afhankelijk van de plaats 
langsheen de kust.
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Kustlijn 1 Kruinhoogte 
(mTAW)

Gemiddelde 
ophoging boven 

huidige kruin dijk of 
duin (m)

Verschuiving LW-lijn 
(kustlijn) (m)

Verandering breedte 
nat strand (m)

Verandering breedte 
droog strand (m)

Dijk 14 tot 17 mTAW +4 tot +7 m -280 tot -100 m -200 tot -60 m -200 tot -50 m

Stormmuur 13.5 tot 16 mTAW +3.5 tot +6 m -280 tot -100 m -200 tot -60 m -200 tot -50 m

Duin 12.5 tot 14,5 mTAW
(Niet overal mogelijk, 

voorwaarde 
voldoende breed 

droog strand)

+2,5 tot +5 m -280 tot -60 m -120 tot -40 m -220 tot -70 m

Duinsuppletie 12 tot 14 mTAW +0 tot +2 m -160 tot -60 m -100 tot -40 m -60 tot -10 m

Onderstaande tabel geeft voor Kustlijn 1 de gemiddelde 
wijzigingen op enkele bepalende parameters en voor 
verschillende maatregelen. De waardes variëren afhankelijk 
van de locatie aan de kust en toegepaste maatregel.
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Uitgangspunt voor KL2 is om de ligging van de gemiddelde 
laagwaterlijn – zoals we die vandaag kennen – ook tot 
3m zeespiegelstijging te behouden. Dit betekent dat 
strand en vooroever dienen verhoogd, inclusief de 
beschermingsmaatregelen ter hoogte van de promenade 
(en indien voorkomend de zandige versterking van niet 
veilige duinen).

Omwille van het grotere golfdempend vermogen - in 
vergelijking met KL1 - kunnen de maatregelen ter hoogte van 
de promenade lager uitgevoerd worden. De noodzakelijke 
hoogte, bij +3m ZSS, leidt evenwel nog steeds tot verlies van 
zicht op zee vanaf de promenade.

Eén van de voordelen van KL2 is dat we de oppervlakte 
waarover we vandaag beschikken voor recreatie, 
natuurontwikkeling, etc. quasi behouden. Op de meeste 
plekken is bovendien ruimte voor het inpassen van zachte 
maatregelen (vb. duin) waardoor kustlangs bijkomende 
ecologische verbindingen kunnen gecreëerd worden. 

Een ander voordeel - in vergelijking met KL3 - is de 
beperktere zandbehoefte.

Bij het inpassen van een dijk, een duin of een combinatie van 
beide, verliezen we evenwel de footprint aan oppervlakte. 
Bij +3m zeespiegelstijging kan dit door de nood tot aanleg 
van een nieuw duin tot ca. 50m strandverlies betekenen . Dit 
zal vooral een uitdaging zijn ter hoogte van smalle stranden, 
bij hoogwater en bij een intensief gebruik. De kruin van de 
beschermingsmaatregelen kan wel multifunctioneel ingezet 
worden. Een gevolg van een smaller strand is dat recreatie 
zich ter hoogte van de badsteden mogelijk zal verplaatsen 
richting de beschermingsmaatregel, wat - in het geval van 
een duin - tot verlies van ecologisch vermogen zal leiden. 

Afhankelijk van de locatie (de ruimtemaat van het 
bestaande strand- en promenadeprofiel), kunnen de 
beschermingsmaatregelen een vernauwend effect hebben 
op de ruimtelijke beleving. Dit effect zal evenwel minder 
zijn dan bij KL1. 

Door de positionering van de KL2-maatregelen nabij 
de eerstelijnsbebouwing kunnen bovendien conflicten 
optreden door inkijk vanop de kruin richting de onderste 2 
verdiepingen van de eerstelijnsbebouwing.

“Het lint streeft steeds naar een duurzaam evenwicht 
tussen aanleg, onderhoud en baten; de bijhorende 
investerings- en onderhoudskosten zijn sociaal-
economisch én maatschappelijk verantwoord. 
Hierbij wordt maximaal gezocht naar een evenwicht 
tussen alle mogelijke kosten en baten & lasten en 
lusten, afgestemd op lokale noden en wensen.”

Subambitie 13 - Een haalbaar lint

1.2 Kustlijn 2 – KL2



 Kustvisie - Alternatieven Atlas - 29

Zandbehoefte groter dan KL1

Dezelfde ruimte als vandaag blijft 

beschikbaar

Geen tot beperkt zicht vanop maaiveld of de lagere 

etages, maar minder impact dan KL1

Beperkte impact op 

kustecosysteem

Een badplaats met KL2, in deze illustratie met een zachte maatregel ter hoogte van de boulevard

150-500m

Een badplaats vandaag
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Ter hoogte van onveiilige duinen (zie veiligheidsscan) 
worden stranden en duinen gesuppleerd met een hoogte 
variërend tussen +0m en 0,5m afhankelijk van de plaats 
langsheen de kust.
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Onderstaande tabel geeft voor Kustlijn 2 de gemiddelde 
wijzigingen op enkele bepalende parameters en voor 
verschillende maatregelen. De waardes variëren afhankelijk 
van de locatie aan de kust en toegepaste maatregel.

Kustlijn 2 Kruinhoogte 
(mTAW)

Gemiddelde 
ophoging boven 

huidige kruin dijk of 
duin (m)

Verschuiving LW-lijn 
(kustlijn) (m)

Verandering breedte 
nat strand (m)

Verandering breedte 
droog strand (m)

Dijk 12 tot 14 mTAW +2 tot +4 m 0 m 0 m -10 tot 0 m

Stormmuur 12 tot 13.5 mTAW +2 tot +3.5 m 0 m 0 m 0 m

Duin 12 tot 14.5 mTAW 
(Niet overal mogelijk, 

voorwaarde 
voldoende breed 

droog strand)

+2 tot +5 m 0 m 0 m -20 tot -60 m

Duinsuppletie 12 tot 12.5 mTAW 0 tot +0,.5 m 0 m 0 m 0 m
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1.3 Kustlijn 3 - KL3

Uitgangspunt voor KL3 is om de positie van de gemiddelde 
laagwaterlijn – zoals we die vandaag kennen – zeewaarts 
te verschuiven. Dankzij een breder strand t.o.v. KL1 en KL2 
zijn er mogelijkheden om beschermingsmaatregelen te 
optimaliseren en iets lager uit te voeren.

Omdat KL3 start waar KL2 eindigt, heeft KL3 de potentie 
positief te ‘scoren’ waar KL1 en KL2 negatief ‘scoren’ én 
tegelijk negatief te ‘scoren’ waar KL1 en KL2 positief ‘scoren’. 

Denk bijvoorbeeld aan de zandbehoefte met de daarbij 
horende kosten. Door strandverbreding zal deze toenemen 
t.o.v. KL2 en (nog meer) tov KL1. Door de zeewaartse 
verplaatsing van de gemiddelde laagwaterlijn kunnen 
bestaande paaigronden nadeel ondervinden ten gevolge 
van wijzigingen in hydrodynamiek, sedimenttransport, etc. 
in de ondiepe kustwateren.

Net als bij KL1 en KL2 zal bij +3m zeespiegelstijging de directe 
visuele relatie tussen de promenade en het gelijkvloers van 
de eerstelijns bebouwing met de zee verdwijnen, doch is er 
meer potentieel – zowel naar ruimte als naar afmetingen 
beschermingsmaatregelen- om de mogelijke impact te 
milderen. 

Door de gemiddelde laagwaterlijn zeewaarts te verschuiven, 
ontstaat ook meer ruimte voor het conflictvrij inpassen 
van diverse vormen van strandrecreatie en ontstaat er 
kustlangs en kustdwars meer ruimte voor het creëren van 
ecologische verbindingen en zones. Bij een combinatie van 
hoogwater en drukke bezetting zal het strand als ruimer 
beleefd worden. 

Als nadelig kan ervaren worden dat de afstand tot de 
zee (nog) groter wordt en de belevingsruimte voor 
waterrecreatie wijzigt.

Ter hoogte van de smallere stranden aan de oostkust is 
men vandaag gewend aan de snelle toegang tot het water. 
Ter hoogte van de brede stranden aan de westkust zou de 
afstand tot de zee nog groter worden dan deze vandaag 
al het geval is. 

Er komt meer ruimte vrij voor het vormgeven van de 
beschermingsmaatregelen (hard, zacht of combinatie 
van beide) én voor het vormgeven van het strand- en 
promenadeprofiel. 

Hierdoor kan het hoogste punt van de zeewering verder 
van de eerstelijnsbebouwing en de wandelpromenade 
geplaatst worden waardoor inkijk vanop duin/dijk richting 
eerstelijnsbebouwing en het potentieel vernauwende effect 
van KL1- en KL2-beschermingsmaatregelen kan gemilderd 
worden. Indien wenselijk, kan de promenade verbreed 
worden. 

Dankzij de potentiële ruimtebeschikbaarheid is KL3 in 
vergelijking met KL1 en KL2 tevens veerkrachtiger in het 
opvangen van de uitbreiding van bestaande functies én het 
opvangen van nieuwe, vandaag nog onbekende functies.

“Waar mogelijk is het lint veerkrachtig, waarbij 
het lint ruimte voorziet opdat het systeem de kans 
krijgt zichzelf te herstellen en te onderhouden.”

Subambitie 4 - Een beschermend lint
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Zandbehoefte groter dan KL1 en KL2

Bijkomende ruimte voor strand en natuur 

Beperkt zicht vanop maaiveld of de lagere etages, 

maar minder iets impact dan KL1 of KL2

Grotere impact op 

kustecosysteem

Een badplaats met KL3, in deze illustratie met een zachte maatregel ter hoogte van de boulevard

300-650m

Een badplaats vandaag
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DROOG STRAND PROMENADE
HW

zeewering

max 150 m

HW HW
nieuw

HW
nieuw

HW
nieuw bestaand

HW
nieuw

PROMENADEDROOG STRAND
HW

zeewering

Illustrtatie van het ruimtecreërende vermogen van KL3 thv de promenade/droog 
strand. De bijkomende ruimte tussen de eerstelijns bebouwing en de hoogwaterlijn 
kan gebruikt worden om de promenade uit te breiden of het strand en/of de duinen 
uit te breiden. De verschuiving bedraagt in deze oefening 150m.
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“Door onderlinge afstemming tussen de diverse 
stakeholders - met behulp van de werkbankmethodiek  
- wordt op zoek gegaan naar algemene gedragenheid. 
Win-winoplossingen voor een maximum aantal partijen 
staan hierbij centraal. Met haar adaptieve karakter, dat 
het lint toelaat mee te groeien met wijzigende wensen en 
noden, geeft het lint toekomstige generaties een stem.”

Subambitie 15 - Een haalbaar lint
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Bij een KL3 dienen - naast strandsuppleties - geen 
bijkomende maatregelen genomen te worden ter hoogte 
van bestaande duinen. 
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Onderstaande tabel geeft voor Kustlijn 3 de gemiddelde 
wijzigingen op enkele bepalende parameters en voor 
verschillende maatregelen. De waardes variëren afhankelijk 
van de locatie aan de kust en toegepaste maatregel.

Kustlijn 3 Kruinhoogte 
(mTAW)

Gemiddelde 
ophoging boven 

huidige kruin dijk of 
duin (m)

Verschuiving LW-lijn 
(kustlijn) (m)

Verandering breedte 
nat strand (m)

Verandering breedte 
droog strand (m)

Dijk min 11,5m TAW tot 
hoogte KL2 

(max 14m TAW)

+1,5 tot +4 m +150 m 0 m 0 tot +150 m

Stormmuur min 11,5mTAW tot 
hoogte KL2 

(max 13,5m TAW)

+1,5 tot +3.5 m +150 m 0 m 0 tot +150 m

Duin min 11,5mTAW tot 
hoogte KL2 (max 

14,5m TAW) 
(Overal mogelijk)

+1.5 tot +5 m +150 m tot +200m 0 m 0 tot +150 m 

Duinsuppletie Min 11.5 mTAW - +150 m 0 m 0 tot +150 m
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1.4 Kustlijn 4 – KL4

Uitgangspunt voor KL4 is om de positie van de 
kustbescherming nog meer zeewaarts te verplaatsen met 
behulp van een gesloten zandige boog (aaneengesloten of 
voorzien van een sluis) of met behulp eilanden (open of 
voorzien van een stormvloedkering). 

KL4 heeft een zeer grote zandbehoefte, maar creëert ook 
nieuwe mogelijkheden op en rond de eilanden zelf. 

Het spreekt voor zich dat de planning en bouw van een KL4 
meer tijd in beslag zal nemen dan de andere kustlijnen, en 
dus er veel vroeger moet mee gestart worden.

Bij een boog (al dan niet met een sluis) zijn geen 
aanpassingen vereist aan de bestaande promenade, 
noch de stranden. De strandbreedtes kunnen nagenoeg 
blijven wat die vandaag zijn, de publieke ruimte zou 
kunnen blijven wat die vandaag is. De lagere etages van de 
eerstelijns bebouwing behouden hun contact met water, 
zij het dan een lagune i.p.v. de zee. Het vrije zicht maakt 
evenwel plaats voor zicht op een lagune en eilandenboog 
in zee. Het ecosysteem van de ondiepe kustwateren wijzigt 
fundamenteel naar dat van een lagune.

Bij eilanden (al dan voorzien van een stormvloedkering) zijn 
aan de landwaartse zijde ter hoogte van de huidige kustlijn 

wél bijkomende ingrepen noodzakelijk wat de zandbehoefte 
doet toenemen. Indien de openingen worden afgesloten 
met een stormvloedkering, kunnen de maatregelen aan de 
landwaartse zijde beperkt worden tot het opvangen van 
+3m zeespiegelstijging. In principe zijn hier KL1, KL2 en KL3 
mogelijk (met een gereduceerde hoogte van de ingrepen). 
De impact op het kust ecosysteem is minder groot door 
de open connectie met de zee (getijden, verversing water, 
golfslag etc..)

Afhankelijk van het perspectief, kan de lagune die gecreëerd 
wordt opportuniteiten bieden: hier kan in een afgeschermde 
omgeving aan waterrecreatie gedaan worden, kan 
bijkomende zilte natuur gecreëerd worden, etc. Afhankelijk 
van de veranderingen in de fysische processen, kan het 
lagune systeem echter ook nefaste gevolgen hebben voor 
het kustecosysteem. 

Door het creëren van een lagune verdwijnt de typische 
Noordzeebeleving aan de landwaartse zijde. Door de 
lagunes zal immers een ‘getrapte zeebeleving’ ontstaan. 
De zintuiglijke gewaarwordingen van de zee zoals we die 
vandaag kennen, maken ter hoogte van de huidige kust 
plaats voor die gewaarwordingen die typisch zijn voor een 
(kalmer) binnenmeer met beperkte golfslag en getijden bij 
(eilanden).

“Dankzij haar meervoudige karakter kan het lint 
bij aan de eigenheid van de diverse kralen.” 

Subambitie 11 - Een aantrekkelijk lint
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Grootste zandbehoefte

Afhankelijk van de oplossing aan landzijde blijft 

dezelfde ruimte beschikbaar als vandaag (bij KL2), 

er komt bijkomende ruimte op het eiland.

Beter zicht dan in KL1, KL2 en KL3, maar fundamenteel ander zicht 

omwille van eilanden en lagune.

Op de meeste plaatsen ook aanpassingen noodzakelijk aan de 

bestaande zeewering.

Een badplaats met KL4 ‘Eilanden’

Een badplaats vandaag

Impact op kustecosysteem door 

open laguna
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Typische situatie met KL4 ‘Eilanden met stormvloedkering’

Een badplaats vandaag

Grootste zandbehoefte

impact op kustecosysteem door 

halfopen laguna

Beter zicht dan in KL1, KL2 en KL3, maar fundamenteel ander zicht 

omwille van eilanden en laguna.

Op de meeste plaatsen ook aanpassingen noodzakelijk aan de 

bestaande zeewering.

Afhankelijk van de oplossing aan landzijde,  blijft 

dezelfde ruimte blijft beschikbaar als vandaag (bij 

KL2), er komt bijkomende ruimte op het eiland.
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Typische situatie met KL4 ‘Gesloten boog’

Dezelfde ruimte blijft beschikbaar 

aan de landzijde, bijkomende ruimte 

op het eiland

Beter zicht dan in KL1, KL2 en KL3, mogelijk met lagere zeewering. 

Fundamenteel ander zicht omwille van eiland en laguna. 

Geen aanpassingen noodzakelijk aan huidige zeewering, kan zelfs lager.

Grootste zandbehoefte  

van alle kustlijnen

“Een continue wisselwerking met (toekomstige) 
geldende juridische kaders, zorgt voor juridische 
haalbaarheid nu en in de toekomst.”

Subambitie 14 - Een haalbaar lint

Grote impact op 

kustecosysteem door laguna
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open zee lagune

open zee lagune

open zee lagune

Schematische voorstelling van de 3 mogelijke KL4 varianten. De relatie tussen de 
open zee en de lagune verschilt in elke variant, en bepaalt de resterende zeewering 
op de landzijde

gesloten (of sluis)

stormvloedkering

open
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Close

SVK

Open

Island_concept_strategies

open zee

lagune
Close

SVK

Open

Island_concept_strategies

open zee

svk

svk

svk svk

lagune

Close

SVK

Open

Island_concept_strategies

open zee

lagune



44 - Kustvisie - Alternatieven Atlas



 Kustvisie - Alternatieven Atlas - 45

Onderstaande tabel geeft voor Kustlijn 4 de gemiddelde 
wijzigingen op enkele bepalende parameters en voor 
verschillende maatregelen. De waardes variëren afhankelijk 
van de locatie aan de kust en toegepaste maatregel.

Kustlijn 4 Kruinhoogte 
(mTAW)

Gemiddelde 
ophoging boven 

huidige kruin dijk of 
duin (m)

Verschuiving LW-lijn 
(kustlijn) (m)

Verandering breedte 
nat strand (m)

Verandering breedte 
droog strand (m)

Eiland ca +13 mTAW - tot ca +3 km 
zeewaarts

ca 120 m ca 40 m 

Ingrepen op huidige 
kustlijn afhankelijk 
afsluiting eilanden

huidig tot 17 mTAW 0 tot +7 m Varieert tussen ca -50 
m tot +150 m

Varieert van 
verdwijnen nat 

strand tot behoud 
huidig nat strand

-250 tot +150 m



1.5 Ruimtelijke  
Ontwerpprincipes

VEILIGE DUIN
40-60m

strand

strand

> 80m

ECOLOGISCH 
GEVARIEERDE DUIN

VEILIGE DUINRECREATIONEEL STRAND

+1 ZSS
+2 ZSS+3 ZSS

Duinen hebben een adaptief karakter en kunnen gefaseerd aanglegd worden. Ze kunnen meegroeien met 
de zeespiegelstijging. De exacte tussenstappen zijn nog te bepalen.

Duinen (en dijken) hebben een minimale breedte in functie van stabiliteit en veiligheid: 40-60m bij +3m 
ZSS.

Naast de noodzakelijke strandsuppleties hebben de 
diverse kustlijnen nood aan harde maatregelen (vb. 
stormmuur, dijk), zachte maatregelen (vb. duin) of een 
combinatie van beide (vb. duin voor dijk) - afhankelijk 
van de locatie. 

Om de ruimtelijke marges van het speelveld te verkennen, 
hebben we bij het illustreren van de acht alternatieven 
(zie “Hoofdstuk 3. Voorzet: Acht alternatieven”) 
ons (voorlopig) beperkt tot de twee uitersten: harde 
maatregelen versus zachte maatregelen. In Hfst 3 
benoemen we deze als ‘Hard’ of ‘Zacht’.

Binnen de range van ruimtes ingeschat voor zacht en 
hard - de uitersten - zijn als vanzelfsprekend combinaties 
van maatregelen mogelijk.

Voor een inzicht in de brede waaier aan 
veiligheidsmaatregelen die schuilgaan achter de vier 
kustlijnen, verwijzen we graag naar de Kustlijnenatlas. 

Hier schetsen we de belangrijkste ontwerpprincipes die 
we hanteerden bij het illustreren van de ruimtelijke 
impact van de diverse kustlijnen, binnen de verschillende 
alternatieven, voor ‘Hard’ en ‘Zacht’.



Ter hoogte van bestaande duinen worden enkel zachte maatregelen toegepast.

BESTAANDE DUINNIEUWE DUIN

VEILIGE DUIN
40-60m

strand

strand

> 80m

ECOLOGISCH 
GEVARIEERDE DUIN

VEILIGE DUINRECREATIONEEL STRAND

> 5m

Waar mogelijk hebben duinen voldoende breedte en topografische diversiteit ter ondersteuning van het 
ecosysteem.

Constructies in de duinen verstoren zo weinig mogelijk het dynamishe duinstysteem: ze zijn 
verplaatsbaar en houden minimaal 5m afstand van de duinvoet om de verstuivingsprocessen niet te 
hinderen. Constructies voor de zeewering zijn per definitie niet beschermd, en zijn dus tijdelijk en/of 
verplaatsbaar.

A. ZACHTE MAATREGELEN
Hieronder schetsen we de voornaamste principes voor 
het ontwerpen van duinen en zachte maatregelen. Deze 
principes zijn toegepast in hoofdstuk 3, met betrekking tot 
de geografische zooms. 

Deze principes zijn een reeks van eenvoudige vuistregels 
gericht op het realiseren van een veilige zeewering die zich 
maximaal inschrijft in de natuurlijke omgeving.



Multifunctionele harde structuur

Monofunctionele harde structuur

MULTIFUNCTIONEEL GEBRUIK

Monofunctionele structuren zijn NIET gewenst

“Dankzij haar adaptieve karakter zal het lint 
mee kunnen groeien met de zeespiegelstijging. 
De continue bescherming wordt begeleid door 
een roadmap mét kantelpunten, waarin wordt 
aangegeven hoe gefaseerd kan worden en op 
welke kantelpunten keuzes dienen gemaakt.”

Subambitie 2 - Een beschermend lint

B. HARDE MAATREGELEN
Hieronder schetsen we de voornaamste principes voor 
het ontwerpen van dijken, muren en andere harde 
maatregelen. Deze principes zijn toegepast in hoofdstuk 
3, met betrekking tot de geografische zooms. De meeste 
harde maatregelen hebben een grote impact op de 
omgeving en de beleving van de kustuimte. Met deze 
principes streven we naar een kwalitatieve integratie van 
harde zeeweringen in de omgeving.



RUIMTELIJK GEINTEGREERD

Multifunctionele harde structuur

Monofunctionele harde structuur

MULTIFUNCTIONEEL GEBRUIK

Integratie in stedelijke ruimte door de zeewering te ontwerpen als deel van 
de publieke ruimte, bijvoorbeeld als een reeks van trappen, terrassen en 
hellingbanen.

Integratie in stedelijke ruimte door de zeewering te ontwerpen als stedelijk gevelfront, 
als antwoord op het front gevormd door de bestaande bebouwing. De huidige 
promenade krijgt een uitbreiding op het dak van deze nieuwe bebouwing die het zicht 
op de zee terug brengt.



C. SAMENVATTNG  
ONTWERPHOOGTES EN 
BREEDTES
De ontwerphoogtes voor de verschillende kustlijnen 
zijn niet dezelfde. Als vuistregel kunnen we stellen dat 
KL1 steeds de hoogste zeewering zal kennen, gevolgd 
door een KL2 en een KL3. Voor KL4 hangt de hoogte af 
van de gekozen variant van: open, gesloten of met een 
stormvloedkereing

De tabel hiernaast geeft de gemiddelde hoogtes en 
dimensies van stranden bij de verschillende kustlijnen. 
Afhankelijk van de plaats en locatiespecifieke details 
kunenn deze uiteraard variëren.

“Dankzij haar adaptieve karakter zal het lint 
mee kunnen groeien met de zeespiegelstijging. 
De continue bescherming wordt begeleid door 
een roadmap mét kantelpunten, waarin wordt 
aangegeven hoe gefaseerd kan worden en op 
welke kantelpunten keuzes dienen gemaakt.”

Subambitie 2 - Een beschermend lint



Samenvattende tabel met hoogtes en dimensies van 
de stranden per kustlijn en type zeewering

Kruinhoogte (mTAW)

Gemiddelde 
ophoging 
boven huidige 
kruin dijk of 
duin (m)

Verschuiving LW-
lijn (kustlijn) (m)

Verandering 
breedte nat 
strand (m)

Verandering 
breedte droog 
strand (m)

Kustlijn 1

Dijk 14 tot 17 mTAW +4 tot +7 m -280 tot -100 m -200 tot -60 m -200 tot -50 m

Stormmuur 13.5 tot 16 mTAW +3.5 tot +6 m -280 tot -100 m -200 tot -60 m -200 tot -50 m

Duin voor dijk

12.5 tot 14,5 mTAW 
(niet overal mogelijk, 
voorwaarde voldoende 
breed droog strand)

+2,5 tot +5 m -280 tot -60 m -120 tot -40 m -220 tot -70 m

Duinsuppletie 12 tot 14 mTAW +0 tot +2 m -100 tot -60 m -100 tot -40 m -60 tot -10 m

Kustlijn 2

Dijk 12 tot 14 mTAW +2 tot +4 m 0 m 0 m -10 tot 0 m

Stormmuur 12 tot 13.5 mTAW +2 tot +3.5 m 0 m 0 m 0 m

Duin voor dijk

12 tot 14.5 mTAW 
(niet overal mogelijk, 
voorwaarde voldoende 
breed droog strand)

+2 tot +5 m 0 m 0 m -20 tot -60 m

Duinsuppletie 12 tot 12.5 MTAW 0 tot +0,5 m 0 m 0 m 0 m

Kustlijn 3

Dijk
min 11,5m TAW tot 
hoogte KL2 (max 14 
mTAW)

+1,5 tot +4 m +150 m 0 m 0 tot +150 m

Stormmuur
min 11,5m TAW tot 
hoogte KL2 (max 13,5 
mTAW)

+1,5 tot +3.5 m +150 m 0 m 0 tot +150 m

Duin voor dijk

min 11,5m TAW tot 
hoogte KL2 (max 
14,5 mTAW) (overal 
mogelijk)

+1.5 tot +5 m +150 tot +200 m 0 m 0 tot +150m

Duinsuppletie min. 11.5 MTAW - +150 m 0 m 0 tot +150 m

Kustlijn 4

Eiland ca +13 mTAW -
tot ca +3 km 
zeewaarts

ca 120 m ca 40 m

Ingrepen op huidige 
kustlijn afhankelijk 
afsluiting eilanden

huidig tot 17 mTAW 0 tot +7 m Varieert tussen ca 
-50 m tot +150 m

Varieert van 
verdwijnen 
nat strand tot 
behoud huidig 
nat strand

-250 tot +150 m



OVERZICHT ONTWERPDIMENSIES 
PER VAK - KL1
Op basis van verkennende berekeningen zijn grootteorde 
dimensies en ranges in dimensies bepaald voor verschillende type 
maatregelen die bescherming bieden tegen een 1000-jarige storm 
bij een zeespiegelstijging van +3 m. Een inschatting is gemaakt 
op vereenvoudigde wijze voor de 40 kustvakken langsheen de 
kust voor die type kustlijnen die in het vak voorkomen. Als 
maatregelen zijn dijkophogingen, stormmuren en duinen 
beschouwd. In geval van duingebieden zonder dijk worden enkel 
duinsuppleties beschouwd. Voor badsteden of duingebieden 
met bestaande dijk worden alle maatregelen onderzocht.  

De volgende tabel geeft een richtwaarde voor de kruinhoogte van de 
maatregel voor KL1, de gemiddelde ophoging in het kustvak en de 
gemiddelde verandering in breedte droog en nat strand per kustvak. 









OVERZICHT ONTWERPDIMENSIES 
PER VAK - KL2
Op basis van verkennende berekeningen zijn grootteorde 
dimensies en ranges in dimensies bepaald voor verschillende type 
maatregelen die bescherming bieden tegen een 1000-jarige storm 
bij een zeespiegelstijging van +3 m. Een inschatting is gemaakt 
op vereenvoudigde wijze voor de 40 kustvakken langsheen de 
kust voor die type kustlijnen die in het vak voorkomen. Als 
maatregelen zijn dijkophogingen, stormmuren en duinen 
beschouwd. In geval van duingebieden zonder dijk worden enkel 
duinsuppleties beschouwd. Voor badsteden of duingebieden 
met bestaande dijk worden alle maatregelen onderzocht.  

De volgende tabel geeft een richtwaarde voor de kruinhoogte van de 
maatregel voor KL2, de gemiddelde ophoging in het kustvak en de 
gemiddelde verandering in breedte droog en nat strand per kustvak. 









OVERZICHT ONTWERPDIMENSIES 
PER VAK - KL3

Op basis van verkennende berekeningen zijn grootteorde di-
mensies en ranges in dimensies bepaald voor verschillende type 
maatregelen die bescherming bieden tegen een 1000-jarige storm 
bij een zeespiegelstijging van +3 m. Een inschatting is gemaakt op 
vereenvoudigde wijze voor de 40 kustvakken langsheen de kust 
voor die type kustlijnen die in het vak voorkomen. Als maatrege-
len zijn dijkophogingen, stormmuren en duinen beschouwd. In 
geval van duingebieden zonder dijk worden enkel duinsuppleties 
beschouwd. Voor badsteden of duingebieden met bestaande dijk 
worden alle maatregelen onderzocht.  
 
De volgende tabel geeft een richtwaarde voor de kruinhoogte van 
de maatregel voor KL3, de gemiddelde ophoging in het kustvak 
en de gemiddelde verandering in breedte droog en nat strand per 
kustvak. Voor de maatregelen bij kustlijn 3 zijn ranges opgegeven 
gezien de concrete dimensionering nog sterk afhankelijk is van de 
verdere invulling van de zeewaartse verschuiving van de kustlijn.









OVERZICHT ONTWERPDIMENSIES 
PER VAK - KL4

Op basis van verkennende berekeningen zijn grootteorde di-
mensies en ranges in dimensies bepaald voor verschillende type 
maatregelen die bescherming bieden tegen een 1000-jarige storm 
bij een zeespiegelstijging van +3 m. Een inschatting is gemaakt op 
vereenvoudigde wijze voor de 40 kustvakken langsheen de kust 
voor die type kustlijnen die in het vak voorkomen. Als maatrege-
len zijn dijkophogingen, stormmuren en duinen beschouwd. In 
geval van duingebieden zonder dijk worden enkel duinsuppleties 
beschouwd. Voor badsteden of duingebieden met bestaande dijk 
worden alle maatregelen onderzocht.  
 
De volgende tabel geeft een richtwaarde voor de kruinhoogte van 
de maatregel voor KL4, de gemiddelde ophoging in het kustvak 
en de gemiddelde verandering in breedte droog en nat strand per 
kustvak. Voor de maatregelen bij kustlijn 4 zijn ranges opgegeven 
gezien de concrete dimensionering nog sterk afhankelijk is van 
de de keuze in het afsluiten van de openingen tussen de eilanden 
in geval van een kustlijn 4.









D. AANSLUITING VAN DE  
KUSTLIJN OP DE HAVENS
Om een aaneengelsoten lint te kunnen bereiken, 
moeten de kustlijnen ook naadloos aansluiten op de 
havens en havenmonden.

Voor het aansluiten van een kustlijn 2 betekent dit - bij 
een stijgende zeespiegel - het verhogen van bestaande 
strekdammen en het aanleggen van ontbrekende 
strekdammen. 

Kustlijn 3 en kustlijn 4 kunnen aansluiten door het 
verlengen en verhogen van de strekdammen en het 
aanleggen van ontbrekende strekdammen. 

Waneer een haven zeewaarts uitbreidt, geldt de invloed 
ook in omgekeerde richting: een zeewaartse uitbreiding 
zal immers voor zandtoename zorgen in de oksels van 
destrekdammen waardoor - vergeleken met de huidige 
situatie- stranden zouden verbreden ten oosten en 
westen van de strekdammen

KL2 KL2

KL3 KL2



KL3 KL3 KL3
K4
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 Inleiding

2.1 Opbouw Alternatieven

2.2 Voorstel Alternatieven

2.2.1 Alternatief XS

2.2.2 Alternatief S

2.2.3 Alternatief M

2.2.4. Alternatief L

2.2.5. Alternatieven XL-XXL  

2.2.5.1 Alternatief XL-A

2.2.5.2 Alternatief XL-B

2.2.5.3 Alternatief XL-C

2.2.5.4 Alternatief XXL

Uitwerking van het Lint

Voorzet: Acht 
Alternatieven



“De kustbescherming vormt één aaneengesloten 
beschermend lint dat reikt van Frankrijk tot 
Nederland. De locatie en ruimtereservatie van het 
lint worden daarom afgestemd tussen de badsteden 
onderling én met onze zuider- en noorderburen.”

Subambitie 1 -  Een beschermend lint
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Inleiding

Uit het voortraject Kustvisie resulteerden een achttal 
op strategisch niveau redelijkerwijs te onderzoeken 
alternatieven. 

Om deze alternatieven samen te stellen werd via een 
veiligheidsscan (zie Hfst 0 Opzet) een eerste inschatting 
gemaakt van de meest kwetsbare zones aan de kust in 
functie van zeespiegelstijging en werden overeenkomstige 
mogelijke combinaties voor toekomstige kustlijnen bepaald 
die een veilige oplossing kunnen bieden en waarbij de 
bestaande gebruiksfuncties zoveel mogelijk gegarandeerd 
kunnen blijven. Dit mede op basis van eerste gesprekken 
met kustactoren en een eerste set uitgangspunten, 
verder vertaald in het Kader van Ambities en bijhorend 
evaluatiekader. 

De alternatieven zijn vervolgens uitgewerkt op basis van het 
ruimtebeslag dat nodig is voor de ligging van de kustlijn en 
de ruimte errond voor de ingrepen inzake kustverdediging, 
het zogenaamde ‘lint’. 

De 8 alternatieven gaan van een ruimtebeslag van XS (Extra 
Small) tot XXL (Extra Extra Large), waarbij XS vertrekt 
vanuit het kleinste ruimtebeslag voor de toekomstige 
kustbescherming. De alternatieven bouwen op naar een 
steeds grotere ruimte voor de realisatie van mogelijke 
ingrepen voor een toekomstige kustbescherming. Bij XXL 
is deze ruimte het grootst. Deze alternatieven vormden het 
startpunt voor het ontwerpend onderzoek. 

Binnen de procedure Complexe Projecten hadden deze 
nog aangevuld kunnen worden op basis van het openbaar 
onderzoek en in debat met stakeholders en burgers. 

De alternatieven uit het Voortraject hadden een vrij 
abstract karakter. Om stakeholders meer voeling te laten 
krijgen met de alternatieven zijn deze de voorbije maanden 
verder ruimtelijk geduid en onderworpen aan een eerste 
evaluatie als basis voor een verdere onderbouwing van het 
al dan niet kansrijk zijn van bepaalde alternatieven. Op die 
manier proberen we een juridisch robuust co-creatie proces 

verder te zetten.

Dit hoofdstuk geeft inzicht in de wijze waarop alternatieven 
werden samengesteld. Daarna volgt een overzicht van 
de diverse alternatieven, het basisprincipe erachter, de 
opbouw op basis van de verschillende kustlijnen en de 
belangrijkste ruimtelijke kenmerken. 

We hebben de alternatieven tevens een eerste keer op 
strategisch niveau geëvalueerd met behulp van het 
evaluatiekader dat we afleidden uit het Kader van Ambities, 
dat we deelden tijdens een zestal thematische sessies in 
januari en waarbij jullie feedback, waar mogelijk, reeds werd 
meegenomen voor de eerste evaluatie. Bij het evalueren 
hebben we tevens rekening gehouden met de debatten die 
werden gevoerd tijdens de werkbanken 1 en 2.

We zijn ook een stap verder gegaan. Op basis van de 
informatie die we ophaalden, hebben we per alternatief 
onze eerste bevindingen samengevat ter verrijking van het 
debat dat we met jullie willen voeren. 

Op deze schaal lezen alternatieven als abstract. 

Om de potentiële (ruimtelijke) impact te illustreren op 
schaal van een kustgemeente hebben we per geografische 
zone ingezoomd op één of meerdere plekken. Deze 
illustraties vinden jullie terug in Hoofdstuk 3. Geografische 
zooms. We raden aan dit hoofdstuk erbij te nemen wanneer 
jullie de verschillende alternatieven evalueren op hun pro’s 
en contra’s en wanneer jullie optimalisatierichtingen 
overwegen. 

Op basis van jullie feedback zal de strategische evaluatie 
verder verfijnd worden tijdens het doorvertalingstraject. 
Hierbij zal telkens een hogere detailgraad van ontwerp, 
evaluatie(criteria), modelleringen, etc. gebeuren. Als 
resultaat zullen ook onze adviezen worden verfijnd 
om verder richting te geven aan de meest wenselijke 
alternatieven per geografische zone.
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2.1



Opbouw 
Alternatieven



We starten het co-creatieproces met een aantal 
vooropgestelde alternatieven samengesteld tijdens 
het voortraject Kustvisie op basis van een aantal 
uitgangspunten. 

Deze uitgangspunten of randvoorwaarden zijn in eerste 
instantie gebaseerd op: 1/ de doelstelling van het project, 
2/ de technische en ruimtelijke uitgangspunten bepaald op 
basis van achterliggende studies en een expertenoordeel 
in het voortraject Kustvisie, 3/ relevante regelgeving en 4/ 
uitgangspunten afgeleid uit de eerste bespreking van de 
vier mogelijke kustlijnlocaties binnen thematische sessies 
met geselecteerde stakeholders (zomer 2020). 

De uitgangspunten van het voortraject Kustvisie zijn binnen 
het huidige proces verder vertaald en samen met jullie 
geoptimaliseerd in een Kader van Ambities en bijhorend 
evaluatiekader.

Een alternatief geeft, voor de volledige lengte van de 
Vlaamse kust, aan waar de kustlijn van de toekomst zal 
liggen en hoe groot de benodigde ruimte errond is om de 
ingrepen te nemen die een veilige kust garanderen bij een 
zeespiegelstijging van 3 m (gehanteerde veiligheidsnorm: 
storm met terugkeerperiode van 1000 jaar). Een alternatief 
kan bestaan uit één van de vier gehanteerde kustlijnlocaties 
of uit een combinatie van meerdere kustlijnlocaties over 
de gehele kust. 

Tijdens het voortraject werden alternatieven die met grote 
zekerheid niet voldoen aan een of meerdere uitgangspunten 
niet opgenomen in deze eerste set alternatieven. De set 
aan mee te nemen alternatieven, genaamd ‘redelijke’ 
alternatieven binnen de eerdere procedure Complexe 
projecten, werd zo breed mogelijk gehouden om het proces 
zo juridisch robuust mogelijk te voeren en te vermijden dat 
bepaalde combinaties van kustlijnen achteraf nog zouden 
moeten worden geëvalueerd. Ongeacht het afstappen van 
de procedure Complexe projecten, blijft de redenering naar 
een juridisch robuust proces standhouden.

Binnen de set aan mee te nemen alternatieven, is er geen 
alternatief volledig gebaseerd op kustlijn 1. Op verschillende 
plaatsen langsheen de kust zou kustlijn 1 betekenen dat 
de kustverdediging zo hoog moet worden dat er een 
(te) ingrijpende herinrichting van de bestaande dijk en 
gebouwen op de dijk zou moeten plaatsvinden, dat de 
stranden (veel) te smal worden voor het behoud van 
recreatie of dat er een zodanige achteruitgang is van de 

Opbouw alternatieven

60 - Kustvisie - Alternatieven Atlas



huidige natuurwaarden (o.a. instandhoudingsdoelstellingen 
in Natura 2000 gebieden) of de ecologische waarden ernstig 
aangetast worden (zie tabellen Hfst 1 Vier Kustlijnen). 
Het voorzorgsprincipe in acht nemend, werden daarom 
de grotere strand-duincomplexen gevrijwaard van een 
kustlijn 1, dit in overleg met stakeholders (zomer 2020). Voor 
natuurwaarden op strand en in slik-schorgebieden werd 
een kustlijn 1 niet à priori uitgesloten en dient deze verder 
onderzocht te worden. Ter hoogte van de havens is kustlijn 
1 geen optie aangezien een beperkte verschuiving van de 
kustlijn zou betekenen dat de bestaande havendammen 
en staketsels worden ingekort of afgebroken, waardoor 
de bestaande gebruiksfuncties niet gewaarborgd worden.  
Op andere plaatsen langsheen de kust werd kustlijn 1, in 
combinatie met andere kustlijnen, nog wel behouden als 
een verder te onderzoeken oplossing (o.w.v. juridische 
robuustheid) en zal uit de evaluatie blijken of dit al dan 
niet een kansrijke oplossing is.

Er is evenmin een alternatief volledig gebaseerd op kustlijn 
4. Kustlijn 4 wordt niet voorgesteld voor de Westkust 
(De Panne - Nieuwpoort) omdat door de aanleg van een 
vooruitgeschoven kustlijn in zee binnen het afgebakend 
Habitatrichtlijngebied ‘Vlaamse Banken’ het ondiepe geulen 
en bankensysteem, waarvoor het gebied specifiek werd 
aangeduid als Natura 2000-gebied, direct wordt aangetast 
dat het behalen van de instandhoudingsdoelstellingen van 
het Natura 2000-gebied in zee in het gedrang zou komen 
alsook de natuurlijke werking van het gehele Westkust-
gebied (zee-strand-duin dynamiek). Om gelijkaardige 
redenen wordt kustlijn 4 evenmin voorgesteld ter hoogte 
van het Zwin, het grootste slik- en schorgebied aan de 
Oostkust. De typerende slikken en schorrengebieden 
zouden directe hinder kunnen ondervinden indien de 
rechtstreekse verbinding tussen het Zwin en de zee in het 
gedrang komt. Bovendien is aansluiting met de buurlanden 
niet gegarandeerd bij een kustlijn 4. Ter hoogte van 
de havens is kustlijn 4 geen evidente optie daar het de 
toegankelijkheid beïnvloedt en wordt waar mogelijk dan 
ook vermeden (Nieuwpoort, Oostende, Zeebrugge). Enkel 
ter hoogte van Blankenberge is kustlijn 4 weerhouden als 
een mogelijk alternatief (XL-C, XXL), daar verder onderzocht 
zal worden of het karakter van Blankenberge als jachthaven 
eventueel verenigbaar is met een kustlijn 4. Voor havens die 
toegankelijk moeten blijven voor grotere types schepen lijkt 
dit à priori uitgesloten.Om een beschermend lint te vormen, 
moeten alternatieven ook over het geheel van de kust een 
aansluitend geheel vormen zonder bruuske sprongen land- 
of zeewaarts en vloeiend aansluitend op de kustlijn in 

de buurlanden. Dat betekent dat bij de combinatie van 
meerdere kustlijnlocaties over de gehele kust steeds naar 
relatief grote zones is gekeken, waardoor ook bepaalde 
combinaties van kustlijnen uitgesloten zijn. Dit wil niet 
zeggen dat de mogelijke ingrepen (bv. suppleties, dijken, 
etc.) ter invulling van de alternatieven over deze hele zone 
(gekenmerkt door eenzelfde kustlijnlocatie) hetzelfde zullen 
zijn. Voor de aansluiting met de buurlanden wordt in deze 
fase een voorstel gedaan dat aansluit bij elk alternatief. In 
overleg met de buurlanden zal concreet gekeken worden of 
hier aanpassingen nodig zijn.

Tenslotte kiest de Vlaamse Regering er ook voor om 
de bestaande functies aan de kust zoveel mogelijk te 
beschermen tegen de gevolgen van de zeespiegelstijging. 
Deze beschermingsstrategie impliceert dat er geen 
alternatieven worden meegenomen waarbij de 
kustbeschermingszone met honderden meters tot enkele 
kilometers landwaarts verschuift in bepaalde kustlocaties, 
m.a.w. een strategie van managed retreat wordt niet 
beschouwd. (Let wel: Inname van delen van het droog en/of 
natstrand bij bepaalde kustlijnlocaties valt hier niet onder).

De alternatieven die via deze eerste screening t.o.v de 
uitgangspunten wel meegenomen worden, worden tijdens 
het co-creatieproces verder doorontwikkeld, geëvalueerd 
en eventueel bijgestuurd. Voor bepaalde alternatieven zal 
pas tijdens dit proces duidelijk blijken of ze al dan niet 
voldoen aan het Kader van Ambities, door toetsing aan het 
evaluatiekader waarin de doelstellingen en ambities verder 
gedetailleerd werden in een heldere set criteria.
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Voorstel 
Alternatieven
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2.2.1 Alternatief XS 

Het basisprincipe voor Alternatief XS (Extra 
Small) is dat het uitgaat van een minimale 
ruimte-inname voor de realisatie van de 
kustbescherming. KL 1, waarbij de kustlijn 
beperkt landwaarts evolueert, wordt 
ingericht overal waar de veiligheidsscan 
een veilige kust aanduidt, en daar waar de 
stranden breed genoeg blijven en de hoge 
dijkverhogingen à priori mogelijk lijken en 
verder onderzocht dienen te worden. Waar 
dit niet mogelijk is, wordt KL 2 gekozen en 
blijft de huidige kustlijnligging aangehouden.

XS

S

M

L

XLA

XLB

XLC

XXL

KL1

KL2

KL3

KL4
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OPBOUW
KL 1 is gekozen voor vier kuststroken:

 — De kust ten oosten van de haven van Nieuwpoort tot 
Westende-Bad. Deze zone beschermt nu al tegen 3 m 
zeespiegelstijging (groene veiligheidsscan). 

 — De kuststrook tussen de oostzijde van de haven van 
Oostende en Wenduine heeft een brede en/of hoge 
duin, hoger gelegen dijk of breder strand waardoor 
beperkte ingrepen in een KL 1 kunnen onderzocht 
worden.

 — De kuststrook ten oosten van de bebouwing van 
Blankenberge tot aan de haven van Zeebrugge 
kenmerkt zich nu al door een breed strand en 
aanzanding, waardoor er op deze plek ook 
landwaarts van de bestaande kustlijn relatief veel 
ruimte beschikbaar is om ingrepen in te passen.

 — De kuststrook ten oosten van de haven van 
Zeebrugge wordt gekenmerkt door een relatief breed 
hoog strand en ter hoogte van de badsteden een 
relatief hoge dijk, waardoor er mogelijks voldoende 
ruimte is om bijkomende ingrepen te kunnen 
inpassen. Bijkomende ingrepen zijn nodig aangezien 
de veiligheidsscan in deze zone rood kleurt. 

KL 2 is gekozen voor drie kuststroken:

 — De kuststrook tussen De Panne en Nieuwpoort 
wordt gekenmerkt door enkele grote, robuuste 
duingebieden, met tussenin de badsteden. Omwille 
van de reeds aanwezige natuurwaarden die zoveel 
mogelijk gevrijwaard dienen te worden en de 
potenties om de natuurwaarden te versterken of uit 
te breiden, wordt voor deze zone een KL2 gekozen. 
Het is dan ook logisch om dit door te trekken voor 
de volledige kuststrook.

 — Vanaf Westende-Bad tot aan de haven van Oostende 
wordt KL 2 gekozen omdat de dijken daar laag liggen 
en er duidelijk niet genoeg breedte is om KL 1 toe 
te laten. Om een minimale strandzone voor de 
badplaatsen hier te behouden, zou dit bij een KL1 
betekenen dat de kustverdediging zo hoog moet 
worden, dat er een zeer ingrijpende herinrichting 
van de bestaande dijk en gebouwen op de dijk zou 
moeten plaatsvinden en dat de stranden te smal 
worden voor het behoud van o.a. recreatie. 

 — Vanaf Wenduine tot Blankenberge wordt KL 2 
aangehouden omdat de veiligheidsscan daar 
grotendeels rood staat en er dus zeker ingrepen 
nodig zijn en er te weinig plaats is voor een KL1. 
Dezelfde redenen als voor de kuststrook tussen 
Westende-Bad en de haven van Oostende gelden 
ook hier.

RUIMTELIJKE KENMERKEN
Duinen en strand 

Door het landwaarts evolueren van KL1 zal er  ruimteverlies 
zijn van nat en droog strand. Ter hoogte van reeds 
aanwezige hoge en brede duinen zullen de ingrepen enkel 
bestaan uit zachte ingrepen (zandsuppleties). Daarbij wordt 
er zoveel mogelijk gewaakt over het dynamisch en natuurlijk 
karakter van kustecosystemen. De verbinding dijk-strand 
blijft behouden, mogelijk wel met beperkt ruimteverlies van 
het strand op sommige locaties. Bij een KL 2 wordt het duin 
en strand behouden.

Badplaatsen

Voor de badsteden wordt een KL 1 onderzocht op die 
locaties waar op basis van een eerste indicatieve inschatting 
nog voldoende strandbreedte beschikbaar blijft en de 
aanpassingen aan de bestaande dijk (harde maatregelen) 
minder ingrijpend hoeven te zijn. In de overige badplaatsen 
wordt een KL 2 beschouwd. Relatief grote harde ingrepen 
op de dijk zijn nodig in de badplaatsen.  Op een aantal 
locaties langsheen de kust werd KL 1 dus nog wel behouden 
als een verder te onderzoeken oplossing (o.w.v. juridische 
robuustheid) en zal uit de evaluatie blijken of dit al dan niet 
een kansrijke oplossing is.

Zeegaten en havens

In dit alternatief wordt voor alle havens een KL2 ingetekend. 
KL1 is immers niet mogelijk, omdat dit zou betekenen dat 
de bestaande havendammen en staketsels worden ingekort 
of afgebroken, waardoor de bestaande gebruiksfuncties 
niet gewaarborgd blijven. Dit betekent dat de havenmond 
en havendammen op dezelfde plaats blijven liggen. Ze 
dienen verbreed en verhoogd, niet verlengd. Verlengen is 
voor dit alternatief immers niet noodzakelijk omdat in de 
omliggende kuststroken voor een KL1 of KL2 gekozen wordt. 
Voor de diverse beschermingspistes binnen de havens 
verwijzen we naar de Havenatlas.

Bij het Zwin is een KL1 ingetekend en mag de kustlijn 
landwaarts verschuiven. Het strand, de duinen en de 
monding evolueren vrij met de veranderende fysische 
condities. Dit betekent evenwel dat bij zeespiegelstijging een 
verlies van strand zal optreden, de strand-duindynamiek zal 
wijzigen en de monding zich landwaarts kan verplaatsen. 
Bij de bestaande dijken en kunstwerken rondom het Zwin 
is een verhoging noodzakelijk.
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Zicht op een KL1, hard, vanaf de tweede verdieping (boven) en de promenade (onder). 
Voor het overgrote deel van de kust is een zachte oplossing voor KL1 onmogelijk. Er 
is onvoldoende ruimte om een duin in te passen.
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CONCLUSIES 1E EVALUATIE
Hoewel Alternatief XS de kleinste aanlegvolumes en 
laagste kosten kent, kent het alternatief potentieel 
ook grote verliezen. Door de afname van de 
strandoppervlakte (t.h.v. KL1 tot wel 65%) is er immers 
minder ruimte voor toeristisch-recreatieve functies. In 
combinatie met steilere profielen worden bovendien 
de fysisch-ecologische processen langsheen en dwars 
op de kust belemmerd en wordt er meer onderhoud 
verwacht. Er wordt bovendien meer zoutintrusie 
verwacht.

De aanleg van dit alternatief (m.u.v. de havens) 
wordt geraamd op 530-580 miljoen euro. Jaarlijkse 
omzetverlies voor strandcabines en strandbars 
wordt geraamd op 4 tot 7 miljoen euro. KL1 kent 
beperkte mogelijkheden voor een adaptieve aanpak. 
KL1 beschermingsmaatregelen hebben bovendien 
een negatieve impact op de boulevardbeleving – in 
vergelijking met andere kustlijnen.

1E EVALUATIE 
Beschermend (adaptief, technisch uitvoerbaar + 
hydrodynamica)

Alternatief XS heeft minder potentie voor een adaptieve 
aanpak zeker voor de harde variant (voor de volledige 
kust), maar ook voor de zachte variant (in zone B, tussen 
Nieuwpoort en Oostende) omwille van de beperkte ruimte 
beschikbaar voor de kustbeschermingsmaatregelen. 
Daartegenover staat een relatief beperkte impact op 
hydrodynamica langsheen de kustlijn aangezien er geen 
zeewaartse uitbreiding van de zeewering is. Er is een 
beperkte tot geen impact op havens of scheepvaart.

Dit alternatief vraagt het kleinste zandvolume (voor 
aanleg, 55 à 60 Mm3). Qua onderhoud is er beperkte 
toename te verwachten in zone B door de aansluiting van 
de verschillende kustlijnen, maar vooral in zone C waar 
een versteiling van het profiel door KL 1 in combinatie met 
enkele overgangen van KL 1 naar 2 onderhoud zullen vragen.

Dit alternatief lijkt op vlak van bescherming tegen 
overstromingen minder kansrijk: naar adaptiviteit zijn er 
weinig tot geen kansen voor een harde variant, en slechts 
beperkte potenties voor de zachte variant. Qua onderhoud 
is de verwachting dat er een beperkte toename zal zijn. 
Positief aan dit alternatief zijn de beperkt impact op de 
havens en de beperkte hoeveelheid zand.

Ruimtelijke beleving

Door de combinatie van hoge beschermingsmaatregelen ter 
hoogte van de zeedijk in combinatie met smalle stranden 
(een verlies van strand tot wel 65%), doet KL 1 afbreuk aan 
de ruimtelijke beleving van zowel de (zeedijk als het strand. 
Ter hoogte van de zeedijk ontstaat een ‘tunnel-effect’. De 
stranden worden dan weer als zeer smal ervaren, met name 
tijdens hoogtij. 

KL2 heeft – in vergelijking met KL1 – meerdere 
mogelijkheden tot het milderen van de impact van de 
beschermingsmaatregelen op de ruimtelijke relatie ‘zee – 
zeedijk’ en ‘zee – duinen’ wegens de beperktere hoogte van 
de maatregelen. Tegelijk verdient de eventuele inpassing 
van zachte maatregelen de nodige aandacht. Een duin heeft 
vanuit veiligheid een minimale footprint van 50m waardoor 
stranden als nauwer zullen beleefd worden. Vooral bij hoog 
water zal dit effect spelen. 

Ter hoogte van smallere zeedijken zal daarentegen de 
inpassing van harde maatregelen kunnen leiden tot een 
tunneleffect of zelfs een mindere beleving van het zeezicht. 
Extra aandacht is daarom vereist ter hoogte van plekken 
met én een smal strand én een smalle zeedijk. Denk hierbij 
bijvoorbeeld aan Knokke ter hoogte van het Lichttorenplein 
en De Haan. 

Diversiteit en eigenheid

KL 1 heeft in vergelijking met de andere kustlijnen beperktere 
vrijheidsgraden tot het ruimtelijk diversifiëren van de 
beschermingsmaatregelen waardoor de beleving kustbreed 
minder rijk zal zijn dan vandaag de dag.

Toegankelijkheid parallel aan de kust

Door de versmalling van het strand vermindert KL 1 
aanzienlijk het potentieel tot het toeristisch-recreatief 
verbinden via het strand. Daarom wordt KL 1 enkel toegepast 
in dit alternatief op kustvakken waar vandaag een breed 
strand aanwezig is. 

Ook KL 2 verdient de nodige aandacht op dit aspect. De 
eventuele inpassing van zachte maatregelen als een duin 
(met vanuit veiligheid een minimale footprint van 50m) 
leidt bij hoogwater op sommige locaties tot een aanzienlijke 
afname van het droge strand wat bij hoogtij tot conflicten 
kan leiden voor recreatief gebruik. Waar KL 1 wordt 
toegepast, worden droge en natte stranden gereduceerd, 
soms tot maar liefst 65%. 

Al te hoge beschermingsmaatregelen ter hoogte van de 
huidige dijk ondermijnen bovendien de ruimtelijke kwaliteit 
van het zeedijk-profiel. Deze combinatie van maatregelen 
maakt Alternatief XS onwenselijk vanuit ruimtelijk 
perspectief.
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Erfgoed

Met betrekking tot erfgoed wordt bij een combinatie van 
KL1 en KL2 de wijziging van de contextwaarde van de 
erfgoedelementen die op de zeedijk aanwezig zijn neutraal 
beoordeeld , al zal het zeezicht op nagenoeg alle plaatsen 
langsheen de kust veranderen. 

Erfgoedelementen die zich op de dijk bevinden, worden 
vanuit bouwkundig erfgoed in strikte zin niet beïnvloed 
indien de context wijzigt. Gezien de ingrepen zich 
voornamelijk situeren ter hoogte van de vooroever en 
het strand, alsook de eerste duinenrij en dijk, is er weinig 
tot geen ruimtelijke overlap en bijgevolg impact op de 
intrinsieke waarde van de bouwkundige erfgoedelementen. 

Specifieke erfgoedelementen zoals de Pier van Blankenberge 
en het strandaccommodatiegebouw van het strandbad van 
Oostduinkerke zullen weliswaar niet behouden kunnen 
blijven wegens de beperkte ingreepruimte typerend aan 
alternatief XS. 

De zachte variant, waarbij een uitbreiding van het strand- 
en duinlandschap optreedt aangrenzend aan bestaande 
strand- en duinlandschappen, scoort beter dan een harde 
variant. 

De toename aan duinvegetaties en het leveren van een 
bijdrage aan de creatie van een robuust duinensysteem 
langsheen de Vlaamse kust, wordt vanuit het landschappelijk 
aspect binnen erfgoed positief beoordeeld. Bovendien zijn 
er enkele erfgoedelementen cf. Fort Napoleon waarvan de 
context versterkt wordt bij een zachte ingreep, en dus ook 
positief scoort. De mogelijke toename in duinvegetaties is 
beperkt bij alternatief XS.

Ruimte voor fysische & ecologische processen

In de kustvakken met KL1 wordt de laagwaterlijn verder 
landwaarts geschoven en in kustvakken met KL2 blijft 
de huidige laagwaterlijn behouden. Dit betekent dat het 
alternatief een relatief grote impact zal hebben op de 
morfologie van strand en duinen, met name voor een 
aantal zones waar een KL1 wordt ingetekend, gezien 
strandbreedtes afnemen (in vele gevallen tot minder dan 
de helft) en het profiel steiler wordt. 

Ook de bestaande natuur ter hoogte van de vooroever, het 
intertidaal en de stranden zal hierdoor beïnvloed worden, 
ongeacht of het de zachte of harde variant betreft, gezien 
de noodzaak aan suppleties op alle stranden en ter hoogte 
van de vooroever. 

Een afname aan strandbreedtes houdt ook een risico in 
met betrekking tot de fysische en ecologische processen 
die cruciaal zijn voor habitats en soorten op stranden en 
in achterliggende duinen. 

Verder leidt een afname aan duinvegetatie op locaties 

waar harde ingrepen (vb. dijk voor bestaand duin, waar 
ook nu al een dijk aanwezig is) noodzakelijk zijn tot een 
achteruitgang en verlies van de natuurwaarden. Er worden 
bovendien weinig mogelijkheden gecreëerd naar connectie 
tussen bv. afzonderlijke kleinere duinzones. 

Ter hoogte van zones waar een KL2 ingetekend wordt, kan 
een verhoging en beperkte verbreding van het voorduin 
voor duingebieden mogelijk zijn. Echter naar buffer tegen 
zoutintrusie richting achterland, wat gewenst is vanuit 
landbouw en drinkwaterwinning, biedt dit weinig tot geen 
bijkomende voordelen. 

Ter hoogte van zones met een KL1 bestaat het risico op 
een verhoogde zoutintrusie door ZSS, en een resulterend 
negatief effect op zoutbuffering van dit alternatief. Dit 
effect wordt nog groter naarmate een harde uitvoering van 
maatregelen wordt ingetekend.

Ter hoogte van de vooroever en de mariene wateren zal dit 
alternatief relatief weinig impact hebben op de bestaande 
natuur, al kan een wijziging in het vooroeverprofiel (bv. 
steiler bij KL1) wel een risico inhouden naar hydrodynamiek 
en erosie ter hoogte van zones waar nu al diepere geulen 
gelegen zijn. In de meest waardevolle zones voor mariene 
natuurwaarden, zoals N2000 gebied Vlaamse Banken, kan 
een relatief kleine ruimtelijke inname echter een grote 
impact betekenen. In alternatief XS is deze ruimtelijke 
inname ter hoogte van de vooroever zeer beperkt in 
vergelijking met de alternatieven die gebruik maken van 
een KL3 (alternatief M en L). 

Alternatief XS maakt gebruik van een combinatie van KL1 
en KL2, waarbij een behoud (KL2) of een verschuiving 
landwaarts (KL1) van de laagwaterlijn een netto winst 
aan zee-habitat kan betekenen. Hierdoor ontstaan er 
potenties voor de uitbreiding van waardevolle mariene 
soortengemeenschappen op sommige locaties. 

Ter hoogte van de bestaande of aan te passen 
havenstrekdammen kunnen eventueel nature inclusive 
design (NID) aspecten geïncorporeerd worden, wat kansen 
kan bieden voor bepaalde soorten en een toename van 
harde-substraatfauna kan betekenen. De impacten binnen 
havens (o.a. op natuur) komen aan bod in de havenatlas.

Vanuit fysisch-ecologisch perspectief houdt Alternatief XS 
een risico in naar belemmering van fysisch-ecologische 
processen, met een weerslag op voornamelijk de strand- en 
zeereepvegetaties en soorten. 

Ruimte voor socio-economische processen

Gezien er in dit alternatief weinig tot geen bijkomende 
buffer naar zoutintrusie door ZSS wordt gecreëerd, zal de 
bufferende invloed op landbouw en drinkwaterwinningen 
van dit alternatief gering zijn, of ter hoogte van zones met 
een KL1 zelfs leiden tot een netto toename aan zoutintrusie 
richting achterland met gevolgen voor bestaande 
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landbouwgebruiken en drinkwaterwinningen (verzilting). 
Dit negatieve effect is nog meer uitgesproken bij een harde 
uitvoering van kustverdedigingsmaatregelen.

Naar recreatiemogelijkheden houdt dit alternatief een 
behoud, dan wel afname van de strandbreedtes in, wat 
betekent dat er minder ruimte beschikbaar zal zijn voor 
de verschillende groepen recreanten (o.a. zonnebaders, 
powerkiters, kite buggies, strandzeilers, etc.). 

Bovendien zal het zicht op zee, zowel in de harde als 
zachte uitvoering van dit alternatief,  wegvallen achter een 
zeewering ter hoogte van locaties zoals badsteden waar nu 
een zeedijk gelegen is. Zeker in het geval van een KL1 zal er, 
door de beperkte ruimte die er is om ingrepen in te passen, 
een grote impact zijn op het zeezicht en op sommige 
locaties een negatieve impact zijn op de dijkbreedte. 

Ook naar woonbeleving houdt dit grote implicaties in, 
met doorgaans ophogingen welke een verlies aan zeezicht 
vanuit het gelijkvloers (én op een aantal locaties ook 
vanaf de 1ste verdieping) betekenen, zeker ter hoogte van 
badsteden. Enig onderscheid daarin kan gemaakt worden 
of er op een duin (zachte uitvoering) dan wel dijk (harde 
uitvoering) gekeken wordt. Andere commerciële functies, 
zoals winkel- en parkeergelegenheden of ruimte voor go-
carts, worden zelden of niet aangetast daar de zeedijk 
nagenoeg ongewijzigd blijft (naar ruimte toe)

Voor sectoren welke zich meer in het mariene gebied 
situeren (blauwe energie, scheepvaart, visserij, etc.) is de 
directe ruimtelijke impact van dit alternatief zeer beperkt 
ten opzichte van alternatieven met een KL3 of KL4 en 
speelt zich enkel uit ter hoogte van de vooroever, gezien de 
laagwaterlijn behouden blijft of zelfs beperkt landwaarts 
verschuift. Voor die zones waar het vooroeverprofiel steiler 
wordt, en er meer erosie op zal treden, kan dit een weerslag 
hebben op o.a. kustvisserij. 

De kustwateren kunnen doorgaans dezelfde functies blijven 
herbergen als nu het geval, met daarin ook ruimte voor 
verdere ontwikkelingen met betrekking tot blauwe energie, 
aquacultuur, ed. 

De ruimtelijke impact op scheepvaart blijft in alternatief 
XS beperkt tot de havenmond van Blankenberge, waar 
structurele aanpassingen van de havendammen nodig 
zijn om de doorgang van de vaargeul te vrijwaren bij een 
toepassing van een beperkte suppletie (KL2). Ter hoogte van 
havens kunnen aanpassingen aan (in hoofdzaak de hoogte 
van) de strekdammen of havenarmen mogelijks zo ingericht 
worden dat recreatieve vissers hun activiteiten van hierop 
(blijvend) kunnen uitvoeren.

Vanuit socio-economisch perspectief heeft Alternatief XS 
vooral een impact op het gebruik van strand en dijk, en 
biedt het weinig tot geen ruimte voor extra opportuniteiten. 
Dit alternatief biedt ook weinig tot geen bufferende werking 
naar zoutintrusie richting het achterland

BETAALBAARHEID
Het XS-alternatief houdt in dat de laagwaterlijn voor 
sommige kustvakken landwaarts opschuift (KL 1) en voor 
andere kustvakken onveranderd blijft (KL 2). Door de 
beperkte hoeveelheid zandsuppleties blijft de aanlegkost 
voor de hele kust m.u.v. de havens beperkt tot 530 miljoen 
euro voor de zachte variant en 580 miljoen euro voor de 
harde variant. Bij de zachte variant bestaat deze kost 
uit 460 miljoen euro voor zandsuppleties en 70 miljoen 
euro voor de dijkophoging. Voor de harde variant zullen 
zandsuppleties 420 miljoen euro kosten en dijkophogingen 
zullen 160 miljoen euro kosten. 

“Dankzij haar continuïteit en toegankelijke karakter, 
verbindt het lint de diverse kralen onderling om daarmee 
bij te dragen aan de beleving van de kust als geheel.”

Subambitie 12 - Een aantrekkelijk lint
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Er zal echter minder ruimte beschikbaar zijn voor 
activiteiten die geëxploiteerd worden aan de kust. Functies 
op zee, bv. Visserij en scheepvaart, ondervinden dan weer 
minder impact door dit alternatief.  

Wat recreatie betreft zal er over het algemeen minder 
ruimte beschikbaar zijn. Voor heel wat kustvakken zal 
de droog- en natstrandbreedte afnemen, wat ertoe 
leidt dat er minder ruimte zal zijn voor zonnebaders en 
natstrandrecreanten (bv. Blokarters). Economisch vertaalt 
dit zich in minder ruimte voor strandcabines, strandbars, 
zeilclubs, blokartclubs, etc. Doordat de ruimtelijke capaciteit 
wordt beperkt zullen er ook indirecte negatieve effecten 
optreden, met name voor de horeca op de zeedijk. 

Voor surfclubs kunnen dergelijke ingrepen wel interessant 
zijn, doordat de afstand tot open water afneemt.  Het 
economisch belang van deze recreatiegroep weegt 
echter niet op tegenover de andere vormen van recreatie, 
zoals horeca. Het totale omzetverlies voor uitbaters van 
strandcabines en strandbars wordt geraamd op 4 (zacht) 
tot 7 miljoen euro per jaar (hard). Knokke-Heist (kustvak 
37 & 38) ondervindt de grootste impact (2,4 (zacht) tot 2,8 
miljoen euro (hard) jaarlijks omzetverlies). 

Naast  de  ru imte l i j ke  impact ,  zu l l en  de 
kustbeschermingsmaatregelen ook leiden tot een verlies 
van zeezicht ter hoogte van bepaalde locaties. Vooral 
badsteden waar een zeedijk gelegen is ondervinden de 
grootste impact. Horecazaken gelegen aan de dijk zullen 
omzetverlies leiden, doordat hun relatieve aantrekkelijkheid 
ten opzichte van andere horecazaken die niet aan de dijk 
gelegen zijn afneemt. 

Ook zullen woongelegenheden met zeezicht waardeverliezen 
leiden, doordat ophogingen aanleiding geven tot een verlies 
aan zeezicht vanuit het gelijkvloers en op sommige locaties 
ook vanaf de 1ste verdieping. Het totale waardeverlies wordt 
geraamd op 770 miljoen euro. Dit is ongeveer 4% van de 
huidige waarde van woongelegenheden met zeezicht aan de 
Belgische kust. De gemeente Knokke-Heist vertegenwoordigt 
met 580 miljoen euro het grootste deel van de verliezen. Dit 
heeft verschillende redenen. Knokke-Heist is enerzijds een 
gemeente met heel wat woongelegenheden die uitkijken op 
de zee. Verder is het ook de duurste gemeente aan de kust 
en zijn de zeezichtpremies die men betaalt bij de aankoop 
van vastgoed in deze gemeente vrij hoog. 

Dit alles draagt bij tot een hoge gevoeligheid van de 
vastgoedwaarde aan de kwaliteit van zeezicht in deze 
gemeente.

Verder wordt er weinig tot geen bijkomende buffer voor 
zoutintrusie gecreëerd. Ter hoogte van zones met een KL1 
kan dit zelfs leiden tot een toename van verzilting, wat 
de productiviteit van bestaande landbouwgebruiken kan 
doen afnemen. 

Het XS-alternatief heeft vooral een impact op gebruikers aan 
de landzijde. De kustbeschermingskost van dit alternatief is 
het laagst vergeleken met de andere alternatieven, maar de 
lagere kost vertaalt zich ook in potentiële omzetverliezen 
voor bepaalde sectoren die relevant zijn voor de kust, 
bv. Recreatie & toerisme. Verder worden weinig extra 
opportuniteiten gecreëerd.
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Natuur
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2.2.2 Alternatief S

Alternatief S (Small) gaat uit van het 
behoud van de huidige ruimte-inname 
voor de realisatie van de zeewering 
met behulp van KL 2. Over de volledige 
lengte van de kust blijven de positie van 
de huidige kustlijn en de breedte van 
de strand-duinzone quasi behouden. 

XS

S

M

L

XLA

XLB

XLC

XXL

KL1

KL2

KL3

KL4
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OPBOUW 
Dit alternatief volgt van De Panne tot en met het Zwin KL 2.

RUIMTELIJKE KENMERKEN
Duinen en strand

Bij alternatief S blijft de verbinding dijk-strand behouden 
en behoudt de strand-duinzone haar huidige breedte. Om 
KL 2 bij een zeespiegelstijging tot 3 m op dezelfde plaats 
te behouden als de huidige kustlijn, zal het strand hiervoor 
moeten meegroeien en via suppleties verhoogd moeten 
worden.

Badplaatsen

De afmetingen van de nodige harde ingrepen op de dijk 
zullen iets minder groot zijn in die zones met KL2 (die 
binnen alternatief XS nog KL1 waren), maar blijven hoger 
dan zou er een KL3 worden toegepast.

Zeegaten en havens

In dit alternatief wordt net als voor alternatief XS voor alle 
havens een KL2 ingetekend (KL1 is immers niet mogelijk, zie 
eerder). Dit betekent dat de havenmond en havendammen 
op dezelfde plaats blijven liggen. Ze dienen verbreed en 
verhoogd, niet verlengd. Verlengen is voor dit alternatief 
immers niet noodzakelijk omdat in de omliggende 
kuststroken voor een KL2 gekozen wordt. Voor de diverse 
beschermingspistes binnen de havens verwijzen we naar 
de Havenatlas. 

Ter hoogte van het Zwin blijft de positie van de kustlijn en 
de breedte van de strand-duinzone behouden via een KL 2. 
Hierbij blijft het strand rondom de monding van het Zwin 
quasi op de huidige locatie liggen. Ingrepen situeren zich 
dus op het strand en/of in de duinen rondom de monding, 
en ter hoogte van de bestaande dijken en kunstwerken 
rondom het Zwin, waar een verhoging noodzakelijk is.

CONCLUSIES 1E EVALUATIE
In vergelijking met de alternatieven M, L en XL-XXL 
kent Alternatief S kleine aanlegvolumes en lage kosten; 
daartegenover staan ook beperkte economische 
opportuniteiten. 

Binnen het alternatief onderscheiden de varianten 
(overwegend) zacht en hard zich in de effecten. Waar 
duinen worden ingezet ter hoogte van badsteden 
neemt de strandoppervlakte af met min. 50m 

(minimale footprint veilige duin) waardoor er lokaal 
minder ruimte is voor toeristisch-recreatieve functies. 
Hier is er wel een positieve impact op de strand- en 
duinmorfologie, habitats en soorten. Continue 
duinenlichamen kunnen bovendien zorgen voor een 
betere connectie tussen afzonderlijke duinzones. 

Daartegenover staan harde maatregelen ter hoogte 
van badsteden. Deze nemen minder strandoppervlakte 
in waardoor het toeristisch-recreatief potentieel 
zoals we het vandaag kennen, behouden blijft. Op 
deze plekken geven harde maatregelen daarentegen 
aanleiding tot knelpunten vanuit fysisch-ecologisch 
perspectief. Harde maatregelen kunnen ook een 
negatieve impact hebben op de ruimtelijke beleving 
ter hoogte van smallere boulevards. 

Ter hoogte van de smallere, intensief gebruikte 
stranden kan onderzocht worden of een combinatie 
van hard en zacht een antwoord kan bieden aan de 
knelpunten. Waar harde maatregelen de voorkeur 
genieten, kan onderzocht of ze bijdragen aan de 
ruimtelijke beleving.

1E EVALUATIE
beschermend (adaptief, technisch uitvoerbaar + 
hydrodynamica)

Alternatief S heeft weinig potentie voor een adaptieve 
aanpak zeker voor de harde variant (voor de volledige 
kust), maar ook voor de zachte variant (in zone B) 
omwille van de beperkte ruimte beschikbaar voor de 
kustbeschermingsmaatregelen. Daartegenover staat een 
relatief beperkte impact op hydrodynamica langsheen de 
kustlijn aangezien er geen zeewaartse uitbreiding van de 
zeewering is. Er is een beperkte tot geen impact op havens 
of scheepvaart.

Dit alternatief vraagt een relatief klein zandvolume (voor 
aanleg, 75 à 80Mm3). Qua onderhoud is er een relatief 
beperkte impact op de onderhoudsvolumes langsheen de 
volledige kust door het aanhouden van de huidige kustlijn.

Dit alternatief lijkt mogelijkheden te bieden voor de zachte 
variant mits verdere uitwerking: qua adaptiviteit zijn 
er minder kansen voor de harde variant en lijkt dit niet 
kansrijk, maar er zijn wel potenties voor de zachte variant. 
Qua onderhoud is er relatief beperkte impact.

Ruimtelijke beleving 

KL2 heeft – in vergelijking met KL 1 - meerdere 
mogelijkheden tot het milderen van de impact van de 
beschermingsmaatregelen op de ruimtelijke relatie ‘zee – 
zeedijk’ en ‘zee – duinen’ wegens de beperktere hoogte van 
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de maatregelen. Tegelijk verdient de eventuele inpassing van 
zachte of maatregelen de nodige aandacht. 

Een duin heeft vanuit veiligheid een minimale footprint van 
50m waardoor stranden als nauwer zullen beleefd worden. 
Vooral bij hoog water zal dit effect spelen. 

Ter hoogte van smallere zeedijken zal daarentegen de 
inpassing van harde maatregelen kunnen leiden tot een 
tunneleffect. 

Extra aandacht is daarom vereist ter hoogte van plekken 
met én een smal strand én een smalle zeedijk. Denk hierbij 
bijvoorbeeld aan Knokke ter hoogte van het Lichttorenplein 
en De Haan.

Diversiteit en eigenheid 

KL 1 en 2 hebben in vergelijking met de andere kustlijnen 
beperktere vrijheidsgraden tot het ruimtelijk diversifiëren 
van de beschermingsmaatregelen waardoor de beleving 
kustbreed minder rijk zal zijn dan in vergelijking met 
alternatieven waarin KL3 of KL4 worden toegepast.

Toegankelijkheid parallel aan de kust

Bij het inpassen van harde maatregelen, blijven de strand- 
en dijkbreedte – in vergelijking met de huidige situatie – 
quasi behouden. 

De keuze voor een volledig zachte maatregel (met een 
minimale footprint van 50m vanuit veiligheidsperspectief, 
vernauwt het strand wat ten koste gaat van het verbindende 
potentieel. Dit effect zal vooral spelen ter hoogte van smalle 
stranden bij hoogwater en bij intensief gebruikte stranden.

Binnen alternatief S is er ter hoogte van de 
badsteden niet overal plaats om uitsluitend zachte 
beschermingsmaatregelen in te passen; vanuit 
veiligheidsperspectief heeft een duin immers een minimale 
footprint van 50m. Waar dit wel mogelijk is, betekent dit 
vaak een quasi halvering van het droog strand. Binnen 
Alternatief S is het daarom aangewezen ter hoogte van 
de smallere, intensief gebruikte stranden de ruimtelijke 
kwaliteit van harde maatregelen of een combinatie van 
hard en zacht verder te onderzoeken. 

Erfgoed

Met betrekking tot erfgoed wordt bij een KL2 de wijziging 
van de contextwaarde van de erfgoedelementen die op 
de dijk aanwezig zijn, voornamelijk neutraal beoordeeld, 
al zal het zeezicht op nagenoeg alle plaatsen langsheen 
de kust veranderen. Erfgoedelementen die zich op de dijk 
bevinden, worden vanuit bouwkundig erfgoed s.s. niet 
beïnvloed indien de context wijzigt. Gezien de ingrepen 
zich voornamelijk situeren ter hoogte van de vooroever en 
het strand, alsook de eerste duinenrij en dijk, is er weinig 

tot geen ruimtelijke overlap en bijgevolg impact op de 
intrinsieke waarde van de bouwkundige erfgoedelementen. 

Specifieke erfgoedelementen zoals de Pier van Blankenberge 
en het strandaccommodatiegebouw van het strandbad 
van Oostduinkerke zullen weliswaar moeilijk behouden 
kunnen blijven. Voor het strandaccommodatiegebouw en 
enkele bunkers die momenteel in de zone gelegen zijn waar 
de maatregelen tegen kustbescherming kunnen genomen 
worden, moet getracht worden om deze te integreren in de 
nieuwe kustverdedigingsmaatregelen. 

De zachte variant, waarbij een uitbreiding van het strand- 
en duinlandschap optreedt aangrenzend aan bestaande 
strand- en duinlandschappen, scoort beter dan een 
harde variant. De toename aan duinvegetaties en het 
leveren van een bijdrage aan de creatie van een robuust 
duinensysteem langsheen de Vlaamse kust, wordt vanuit het 
landschappelijk aspect binnen erfgoed positief beoordeeld. 
Deze toename aan strand en duinen is beperkter binnen 
KL2, in vergelijking met een KL3 (alternatieven M, L, XL).

Bovendien zijn er enkele erfgoedelementen cf. Fort Napoleon 
waarvan de context versterkt wordt bij een zachte ingreep, 
en dus ook positief scoort.

Vanuit het aspect landschap, wordt de bijdrage van het 
project aan de creatie van een robuust duinensysteem 
positief beoordeeld. De impact op de contextwaarde van 
de erfgoedelementen die op de zeedijk aanwezig zijn, wordt 
eerder neutraal beoordeeld. 

Ruimte voor fysische & ecologische processen

In dit alternatief wordt er langsheen de volledige Vlaamse 
kust een KL2 ingetekend, waarbij de huidige laagwaterlijn 
behouden blijft. Dit kan een invloed hebben op de 
morfologie van strand en duinen, afhankelijk van het type 
maatregel dat voorzien wordt. 

Zo kan er ter hoogte van bepaalde locaties, en waar 
voldoende ruimte is, een nieuw duin aangelegd worden of 
het bestaande duin verhoogd en beperkt verbreed worden, 
met positieve implicaties voor strand- en duinmorfologie, 
alsook voor habitats en soorten (vb. ter hoogte van 
Oostende-Oost en Wenduine-Oost). Dit houdt tevens een 
beperkte extra buffer tegen zoutintrusie richting achterland 
in, alsook een beperkte connectie tussen bv. afzonderlijke 
kleinere duinzones. 

Daartegenover, op locaties waarin in de harde variant een 
dijk voor een duin komt te liggen (daar waar nu ook al een 
dijk aanwezig is), zal het eolisch transport tussen strand en 
duinen bijkomend verstoord worden en zal de morfologische 
kwaliteit van de duinen achteruitgaan. Daarom dient er ter 
hoogte van duinen, ook al zijn dit kleinschalige patches die 
niet verbonden zijn aan een groter achterliggend duin, in 
het ontwerp eerder gekeken te worden naar combi-ingrepen 
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zoals dijk-in-duin. 

Harde ingrepen bieden ook geen bijkomende buffer 
naar zoutintrusie richting achterland. Vanuit natuur 
wordt zoutintrusie in het achterland niet als ongewenst 
beschouwd, echter vanuit landbouw en drinkwater is dit 
ongewenst. 

De bestaande natuur ter hoogte van de vooroever, het 
intertidaal en de stranden zal evenwel – toch alleszins 
tijdelijk – beïnvloed worden, ongeacht of het de zachte of 
harde variant betreft, gezien de noodzaak aan suppleties 
op alle stranden en ter hoogte van de vooroever. Op 
locaties waar een harde ingreep noodzakelijk is, leidt dit 
ook in sommige zones tot een afname aan waardevolle 
duinvegetaties en daarmee geassocieerde soorten.

De impact op de morfologie van vooroever, geulen en banken 
is beperkt tot kleine zones (vb. Koksijde, Lombardsijde, 
Blankenberge) waar er wijzigingen in hydrodynamiek 
kunnen ontstaan. Hierdoor, alsook omwille van het gegeven 
dat er geen verschuiving van de laagwaterlijn optreedt, 
blijft de impact op bestaande natuur in zee en kustwateren 
relatief beperkt. 

In de meest waardevolle zones voor mariene natuurwaarden, 
zoals N2000 gebied Vlaamse Banken, kan een kleine 
ruimtelijke inname echter een grote impact betekenen. 
In alternatief S is deze ruimtelijke inname zeer beperkt in 
vergelijking met de alternatieven die gebruik maken van 
KL3 (alternatief M en L). 

Opportuniteiten met betrekking tot natuur op zee kunnen 
gecreëerd worden ter hoogte van de havendammen, 
waar nature inclusive design (NID) eventueel voor extra 
habitatcreatie kan zorgen voor bepaalde soorten en zo 
de biodiversiteit en natuurwaarde op zee verder kan 
stimuleren. De impacten binnen havens (o.a. op natuur) 
komen aan bod in de havenatlas

Vanuit fysisch-ecologisch perspectief is de impact van 
Alternatief S vooral afhankelijk van het type ingreep (duin 
vs. dijk), waarbij knelpunten zich voornamelijk situeren op 
de locaties waar harde ingrepen noodzakelijk zijn. Op die 
locaties kan gezocht worden naar optimalisaties in de vorm 
van een combinatie tussen harde en zachte ingreep (zoals 
een dijk-in-duin).

Ruimte voor socio-economische processen

Gezien er in dit alternatief weinig tot geen bijkomende 
buffer naar zoutintrusie wordt gecreëerd, zal de bufferende 
invloed op landbouw en drinkwaterwinningen van dit 
alternatief gering zijn. 

Wat betreft recreanten ter hoogte van stranden en 
dijken, verandert er naar ruimte voor activiteiten 
weinig ten opzichte van de huidige situatie in de harde 
uitvoeringsvariant. 

In de zachte uitvoering, waarbij duinen aangelegd worden, 
betekent dit een inname van een deel van het droogstrand 
waardoor strandbreedte afneemt. Op plaatsen waar nieuwe 
duinen aangelegd worden waar die momenteel nog niet 
voorkomen, geeft dat eveneens een andere beleving voor 
de recreanten. 

Bovendien zal het zicht op zee, zowel in de harde als zachte 
uitvoering van dit alternatief, wegvallen ter hoogte van 
locaties zoals badsteden waar nu een zeedijk gelegen 
is, indien het ontwerp van ingrepen geen alternatieve 
zeezichtlocaties (vb. wandelpaden op aangelegde duin of 
dijk, uitkijkpunten op dijk, etc.) kan voorzien. 

Ook naar woonbeleving houdt dit grote implicaties in, met 
doorgaans ophogingen welke een verlies aan zeezicht vanuit 
het gelijkvloers (én op een aantal locaties ook vanaf de 1ste 
verdieping) betekenen, zeker ter hoogte van badsteden. 
Enig onderscheid daarin kan gemaakt worden of er op een 
duin (zachte uitvoering) dan wel dijk (harde uitvoering) 
gekeken wordt. 

Andere commerciële functies, zoals winkel- en 
parkeergelegenheden of go-carts, worden zelden of niet 
aangetast daar de zeedijk nagenoeg ongewijzigd blijft (naar 
ruimte toe). Extra opportuniteiten aan landzijde zijn in 
alternatief S sterk gelinkt aan de uiteindelijke invulling van 
kustbeschermingsmaatregelen, en beperkt tot zones met 
eventuele omschakeling naar meervoudig ruimtegebruik, 
zoals een parking in een dijk-in-duin of een winkelgalerij in 
een verhoogde dijk.

De impact op bestaand ruimtegebruik en toekomstige 
opportuniteiten met betrekking tot blauwe energie (incl. 
bekabeling) en aquacultuur is in alle alternatieven zonder 
een KL4 zeer gelijkaardig en beperkt zich grotendeels tot 
de bestaande kabel- en pijpleidinginfrastructuur (o.a. ter 
hoogte van Oostende, Zeebrugge) die over delen van het 
aanlandingstraject dieper onder het sediment komt te 
liggen door strand- en vooroeversuppleties. 

De relatief beperkte zone in de kustwateren voor 
ingrepen binnen Kustvisie biedt ook weinig ruimte 
voor opportuniteiten voor blauwe energie. Eventuele 
toekomstige aquacultuuractiviteiten, zoals bv. near-shore 
aquaculture, worden echter niet verhinderd, gezien deze 
reeds op kleinere schaal (bv. verdeeld over kleinere zones) 
kunnen uitgevoerd worden. 

De ruimtelijke impact op scheepvaart wordt in alternatief S 
beperkt tot de haven van Blankenberge, waar aanpassingen 
nodig zijn om doorgang van de vaargeul te vrijwaren na het 
toepassen van een beperkte suppletie (KL2). 

Gezien bestaande vis- of paaigronden niet worden 
ingenomen en huidige activiteiten (incl. garnaalvisserij te 
paard) op de meeste locaties ongewijzigd kunnen blijven 
bestaan, blijft de impact op recreatieve en kustvisserij zeer 
beperkt. Ter hoogte van havens kunnen aanpassingen ter 
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hoogte van strekdammen of havenarmen mogelijks zo 
ingericht worden dat recreatieve vissers hun activiteiten 
van hierop (blijvend) kunnen uitvoeren.

Vanuit socio-economisch perspectief leunt Alternatief S 
naar ruimte voor de verschillende gebruikers grotendeels 
aan bij de huidige situatie, maar biedt het slechts beperkt 
ruimte voor extra opportuniteiten.

BETAALBAARHEID
Het S-alternatief houdt in dat de laagwaterlijn voor alle 
onveranderd blijft (KL 2). De aanlegkost wordt geraamd 
op 650 miljoen euro voor de zachte variant en 730 miljoen 
euro voor de harde variant. Bij de zachte variant kosten de 
zandsuppleties 580 miljoen euro en de dijkophogingen 70 
miljoen euro. Bij de harde variant bedragen deze kosten 
respectievelijk 570 miljoen euro en 160 miljoen euro.   De 
ruimtelijke impact blijft in dit alternatief eerder beperkt. 
Functies op zee, bv. visserij en scheepvaart, ondervinden 
weinig impact door dit alternatief.  

Wat recreatie betreft zal er een negatieve ruimtelijke 
impact zijn indien uitsluitend met zachte ingrepen wordt 
gewerkt. In heel wat kustvakken zal de droogstrandbreedte 
immers afnemen, doordat duinen worden aangelegd als 
kustbeschermingsmaatregel. Hierdoor zal er minder ruimte 
zijn voor zonnebaders. 

Economisch vertaalt dit zich in minder ruimte voor 
strandcabines, strandbars, zeilclubs, blokartclubs, etc. 
Doordat de ruimtelijke capaciteit wordt beperkt zullen 
er ook indirecte negatieve effecten optreden, met name 
voor de horeca op de dijk. De natstrandbreedte blijft wel 
constant, waardoor natstrandrecreanten weinig impact 
ondervinden. Indien ook wordt gewerkt met harde ingrepen, 
kan de droogstrandbreedte wel constant blijven en zullen 

droogstrandrecreanten minder impact ondervinden. 

Het totale omzetverlies voor uitbaters van strandcabines en 
strandbars wordt geraamd op 5,5 miljoen euro per jaar voor 
een variant met zachte ingrepen. Een variant met harde 
ingrepen kan genereert geen bijkomend omzetpotentieel. 

Naast  de  ru imte l i j ke  impact ,  zu l l en  de 
kustbeschermingsmaatregelen ook leiden tot een verlies van 
zeezicht ter hoogte van bepaalde locaties. Vooral badsteden 
waar een zeedijk gelegen is ondervinden de grootste impact. 
Horecazaken gelegen op de dijk zullen omzetverlies leiden, 
doordat hun relatieve aantrekkelijkheid ten opzichte 
van andere horecazaken die niet aan de dijk gelegen zijn 
afneemt. Ook zullen woongelegenheden met zeezicht 
waardeverliezen leiden, doordat ophogingen aanleiding 
geven tot een verlies aan zeezicht vanuit het gelijkvloers 
en op sommige locaties ook vanaf de 1ste verdieping. Het 
totale waardeverlies wordt geraamd op 520 miljoen euro 
(hard) tot 645 miljoen euro (zacht). De gemeente Knokke-
Heist vertegenwoordigt ook voor dit alternatief het grootste 
deel van de verliezen (70-75% van het totale waardeverlies).

Verder wordt er weinig tot geen bijkomende buffer voor 
zoutintrusie gecreëerd. Dit kan leiden tot een toename 
van verzilting, wat de productiviteit van bestaande 
landbouwgebruiken kan doen afnemen. 

Het S-alternatief sluit van alle alternatieven het meest aan 
bij de huidige situatie. De aanlegkost van dit alternatief 
is relatief laag t.o.v. de andere alternatieven, maar de 
(economische) opportuniteiten die dit alternatief met zich 
kan meebrengen zijn eerder beperkt.

“Met haar ligging en ruimte-creërende vermogen, 
draagt het lint bij aan een kwaliteitsvolle beleving 
van de kust - als landschap, als leefomgeving 
en als toeristisch-recreatieve bestemming 
voor diverse gebruikers en groepen.”

Subambitie 10 - Een aantrekkelijk lint
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2.2.3 Alternatief M
XS

S

M

L

XLA

XLB

XLC

XXL

Alternatief M (Medium) bestaat uit een 
combinatie van KL 2 en KL 3. Waar voor 
KL 2 wordt gekozen, blijft de positie van de 
huidige kustlijn behouden. Waar gekozen 
wordt voor KL 3 verschuift de kustlijn beperkt 
zeewaarts en ontstaat meer ruimte voor de 
inpassing van kustbeschermingsmaatregelen.

KL1

KL2

KL3

KL4
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breedte duin anderzijds. In vergelijking met KL2 zal de zone 
nat en droog strand en duin breder zijn dan in bij een KL2. 

Badplaatsen

In alternatief M zullen de afmetingen van de nodige harde 
ingrepen op de dijk kleiner zijn dan bij alternatieven XS en 
S. Waar een KL 3 wordt toegepast, wordt de gemiddelde 
laagwaterlijn zeewaarts verschoven waardoor – naast de 
obligate strandophoging (én verbreding) - ter hoogte van 
de boulevard meer ruimte vrijkomt om de noodzakelijke 
beschermingsmaatregelen (duin, dijk, combinatie van beide) 
in te passen. 

Zeegaten en havens

Om de havens toegankelijk te houden zijn aanpassingen 
aan de haventoegang en aan de havendammen nodig (met 
uitzondering van de haven van Zeebrugge). Bij KL3 zal 
het strand in de aanliggende zones immers tot voorbij de 
bestaande havendammen en staketsels komen waardoor 
sedimentatie van de havengeul optreedt. De havenmonden 
zullen iets meer zeewaarts komen te liggen. Dat biedt dan 
mogelijkheden om de havenactiviteiten (in combinatie met 
de havendammen) zeewaarts uit te breiden.

Voor de haven van Zeebrugge wordt KL2 behouden met een 
open havenmond. Het strand ter hoogte van de haven van 
Zeebrugge zal niet voorbij de bestaande havendammen 
komen aangezien in de aanpalende zones ten westen 
en ten oosten ook een KL2 wordt aangehouden. De 
havendammen blijven op dezelfde positie, maar dienen te 
worden opgehoogd en verbreed omwille van het blijvend 
garanderen van de veiligheid en operationaliteit van de 
haven.

Voor de duinenrij en de monding van het Zwin wordt KL3 
gevolgd. De huidige duinenrij blijft hierbij behouden. Dit 
betekent dat de kustlijn ter hoogte van de monding iets 
zeewaarts verschuift. Ook in dit geval zijn er aanpassingen 
aan de dijken rondom het Zwin nodig, maar kan er 
eventueel een (beperkt) zeewaartse uitbreiding van het 
Zwin gebeuren.

CONCLUSIES 1E EVALUATIE
Het benodigde zandvolume voor alternatief M is ca. 2 
maal groter dan voor alternatief S (aanlegvolume 140 
à 150Mm³) maar nog steeds beduidend kleiner dan voor 
alternatieven L, XL - en XXL. De aanlegkosten voor 
zowel hard als zacht schommelen rond de 2 miljard 
euro. Deze hogere prijs wordt verklaard doordat 
een groot deel van de zandvolumes wellicht zullen 
geïmporteerd moeten worden. 

Binnen dit alternatief is er ruimte voor adaptieve 
maatregelen, met meer opportuniteiten voor 

OPBOUW
KL 2 wordt behouden voor de volgende kuststroken:

 — De kuststrook ten oosten van de haven van 
Nieuwpoort tot Westende-Bad;

 — De kuststrook tussen de haven van Oostende en 
Wenduine;

 — De kuststrook ten westen van Zeebrugge kenmerkt 
zich nu al door een breed strand en aanzanding;

 — De kuststrook ter hoogte van Heist, ten oosten van 
de haven van Zeebrugge, wordt gekenmerkt door een 
breed hoog strand en ter hoogte van de badsteden 
een smaller strand met relatief hoge dijk. Ingrepen 
zullen zich hier situeren op het strand en/of de dijk.

KL 3 wordt gekozen voor de volgende kuststroken:

 — Van De Panne tot en met Nieuwpoort;

 — Van Westende-Bad tot en met de haven van 
Oostende;

 — Vanaf Wenduine tot en met Blankenberge.

RUIMTELIJKE KENMERKEN
Duinen en strand

Concreet wordt er gekozen voor KL2 ter hoogte van zones 
waar er al een relatief breed strand aanwezig is, waar 
eerder een natuurlijke aangroei van het strand plaatsvindt 
(bijvoorbeeld de stranden aan beide zijden van de Haven 
van Zeebrugge), of waar op basis van de veiligheidsscan 
reeds een goede basis voor een veilige zeewering aanwezig 
is (de groene zones). De positie van de huidige kustlijn blijft 
behouden. 

De breedte nat en droog strand enerzijds en de breedte aan 
duin wijzigt in vergelijking met de huidige situatie, waarbij 
in beide varianten (zacht en hard) een toename is aan duin 
om de verhoogde bescherming te realiseren. 

Bij de zachte variant van het alternatief M worden zowel 
ter hoogte van de bestaande duingebieden, als ter hoogte 
van de badsteden duinen voorzien aangrenzend aan de 
bestaande boulevard. Ook in de harde variant worden 
in alternatief M duinen voorzien op de locaties waar 
momenteel reeds duingebied aanwezig is. 

KL3 wordt gekozen voor de andere zones. De huidige kustlijn 
zal in deze zones beperkt zeewaarts verschuiven. Net zoals 
in KL2 wijzigt zowel de breedte nat en droog strand als de 
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zeedijk’ en ‘zee – duinen’ wegens de beperktere hoogte van 
de maatregelen. Tegelijk verdient de eventuele inpassing van 
zachte of maatregelen de nodige aandacht. Een duin heeft 
vanuit veiligheid een minimale footprint van 50m waardoor 
stranden als nauwer zullen beleefd worden. Vooral bij hoog 
water zal dit effect spelen. 

Ter hoogte van smallere zeedijken zal daarentegen de 
inpassing van harde maatregelen kunnen leiden tot een 
tunneleffect. Extra aandacht is daarom vereist ter hoogte 
van plekken met én een smal strand én een smalle dijk. 
Denk hierbij bijvoorbeeld aan Knokke ter hoogte van het 
Lichttorenplein en De Haan.

Dankzij de grotere ruimtebeschikbaarheden bij een KL 3 zijn 
er – in vergelijking met KL1 en KL2 – meer mogelijkheden 
om beschermende maatregelen toe te passen op een manier 
dat ze bijdragen aan de ruimtelijke beleving van zowel 
strand als dijk.

Diversiteit en eigenheid

Binnen KL 3 zijn er – in vergelijking met KL 
2 – meer mogelijkheden om te variëren in de 
beschermingsmaatregelen en het inpassen van functies 
(meervoudig ruimtegebruik) wat de diversiteit naar 
uiteindelijke uitvoering toe ten goede zal komen. Door het 
afwisselen van KL2 en KL3 doorheen het alternatief, kan 
de relatie dijk-zee en duin-zee telkens als anders ervaren 
worden, wat bij kan dragen aan de diverse beleving van 
de kust.

Toegankelijkheid parallel aan de kust

Bij het inpassen van harde maatregelen, blijven bij KL 2 
de strand- en dijkbreedte – in vergelijking met de huidige 
situatie – quasi behouden. De keuze voor een volledig 
zachte maatregel (met een minimale footprint van 50m 
vanuit veiligheidsperspectief, vernauwt het strand wat ten 
koste gaat van het verbindende potentieel. Dit effect zal 
vooral spelen ter hoogte van smalle stranden bij hoogwater 
en bij intensief gebruikte stranden.

KL 3 laat een verbreding van strand en/of dijk toe waardoor 
het verbindende potentieel langsheen de kust kan versterkt 
worden.

Erfgoed

Door verbreding van stranden en duinen betekent een KL3 
ter hoogte van o.a. de Westhoekduinen een verbreding 
van het bestaande landschappelijk erfgoed, wat positief 
beoordeeld wordt. Daarnaast zal het zeezicht op nagenoeg 
alle plaatsen langsheen de kust ingrijpend veranderen. 
Dimensies van hoogtes van ingrepen binnen een KL3 
verschillen slechts weinig van deze in een KL1 en KL2, maar 
doordat ingrepen over een bredere zone kunnen ingepast 
worden, is er wel mogelijkheid om de zeewering verder 

de overwegend zachte variant. Er zijn positieve 
ecologische en/of economische effecten t.o.v. de 
huidige situatie aan landzijde, maar er zijn mogelijk 
negatieve effecten aan zeezijde.

De inzet van KL3 langsheen bepaalde zones brengt 
meteen een duidelijke trade-off in beeld. KL3 creëert 
meer ruimte voor de (zandige) zeewering en dus meer 
opportuniteiten voor toerisme, recreatie, natuur en 
buffering tegen zoutintrusie. Daartegenover staan 
een reeks impacten aan de zeezijde. De zeewaartse 
uitbreiding leidt tot wijzigingen in de hydromorfologie, 
de noodzaak tot aanpassingen van havendammen en 
mogelijks meer sedimentatie in het Zwin. 

Binnen alternatief M kan het aangewezen zijn de 
breedte en invulling van de KL3 of een combinatie 
van hard en zacht verder te onderzoeken om een 
optimale verhouding van kosten, impacten en baten 
te bekomen.

Het juridisch vraagstuk rond de opschuiving van 
de laagwaterlijn en de implicaties naar nautische 
afbakeningen en zones (vb in functie van kustvisserij) 
verdient tevens bijkomend juridisch onderzoek.

1E EVALUATIE 
beschermend (adaptief, technisch uitvoerbaar + 
hydrodynamica)

Alternatief M biedt mogelijkheden voor een adaptieve 
aanpak voor de zachte variant, maar slechts beperkt 
voor de harde variant. Er is invloed te verwachten op 
hydrodynamica door de zeewaartse uitbouw van de 
kustbescherming in het westen, er is beperkte tot geen 
impact in het oosten.

Het benodigde zandvolume is ca. 2 maal groter dan voor 
alternatief S (aanlegvolume 140 à 150Mm3) maar nog 
steeds beduidend kleiner dan voor alternatief L en zeker 
de alternatieven XL en XXL met de eilandenbogen. In lijn 
met de impact op hydrodynamica is er een toename in 
onderhoud verwacht door de zeewaartse uitbouw in het 
westen, en is er beperkte tot geen impact in het oosten.

Dit alternatief lijkt kansen te bieden voor zowel de harde 
als zachte variant, waarbij de zachte wel meer kansen heeft 
qua adaptiviteit en meer onderzoek nodig is voor de harde 
variant.

Ruimtelijke beleving

KL2 heeft – in vergelijking met KL 1 - meerdere 
mogelijkheden tot het mitigeren van de impact van de 
beschermingsmaatregelen op de ruimtelijke relatie ‘zee – 
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gekozen wordt. De realisatie van deze corridors en 
stapstenen komt de verdere verspreiding, uitwisseling 
en instandhouding van planten- en dierenpopulaties ten 
goede. Bijkomende optimalisaties in het ontwerp van 
duinuitbreiding of nieuwe duinenaanleg (vb. variatie in 
hoogtes, verbreding, een optimaal toegankelijkheidsplan, 
aandacht voor de waterhuishouding, etc.) kunnen een 
potentieel grotere waaier aan natuurwaarden inhouden., 

Op locaties waar voor een harde ingreep (vb. dijk voor 
duin, waar ook nu al een dijk aanwezig is) gekozen wordt, 
houdt dit alternatief net zoals in voorgaande alternatieven 
echter een bijkomende verstoring van het eolisch transport 
tussen strand en duinen in, met negatieve weerslag op 
de connectiviteit en natuurwaarden. Daarom dient er ter 
hoogte van duinen, ook al zijn dit kleinschalige patches die 
niet verbonden zijn aan een groter achterliggend duin, in 
het ontwerp eerder gekeken te worden naar combi-ingrepen 
zoals dijk-in-duin voor die locaties. 

Ter hoogte van het Zwin valt af te wachten of een KL3 zal 
leiden tot toegenomen aanzanding en aanslibbing, met 
potentieel nefaste gevolgen voor de waardevolle slik- en 
schorhabitats en hieraan gekoppelde soorten, ongeacht 
harde of zachte variant (beiden voorzien ophoging 
Zwindijk). 

Naast de impact op morfologie en natuurwaarden, biedt 
een KL3 ter hoogte van de westkust bijkomende potenties 
naar buffering van zoutintrusie richting achterland. Dit 
door de combinatie van duinophoging, duinverbreding en 
een zeewaartse verschuiving van de kustlijn, welke leiden 
tot een versterking van bestaande zoetwaterlenzen onder 
duingebieden in de regio van de Westkust. 

Ter hoogte van de oostkust, waar binnen dit alternatief 
doorgaans een KL2 aangehouden wordt, is er slechts 
beperkt bijkomende buffering naar zoutwaterintrusie. 
Bij harde ingrepen vervalt deze potentie tot extra 
buffer tegen zoutwaterintrusie (net zoals in voorgaande 
alternatieven). De buffering van zoutintrusie is vooral 
gewenst vanuit landbouw en drinkwater. Vanuit natuur 
kan een zoutintrusie leiden tot een herstel en ontwikkeling 
van waardevolle zilte graslanden. Daartegenover kan de 
ontwikkeling van grotere zoetwaterlenzen ook aanleiding 
geven tot de creatie van waardevolle natuurwaarden, zoals 
momenteel in de Fonteintjes reeds het geval is. 

Ter hoogte van de zee en kustwateren in de regio Franse 
grens – Oostende zal er mogelijks een wijziging in de 
hydrodynamische condities optreden bij een KL3, met name 
ter hoogte van De Panne en Raversijde, waar de ingrepen 
zich uitstrekken richting geul en meer dynamiek (stroming 
aan vooroever) met zich meebrengen. 

De impact op bestaande natuur in zee en kustwateren is 
daarom ook groter dan bij de voorgaande alternatieven met 
KL1 en KL2, gezien ter hoogte van N2000 gebied Vlaamse 
Banken in dit alternatief veelal een KL3 wordt toegepast. 

uit de kust te leggen of om alternatieven qua zeezicht 
te voorzien (bredere wandelpaden op duinen/dijken, 
uitkijkpunten, etc.). 

Erfgoedelementen die zich op de zeedijk bevinden, worden 
vanuit bouwkundig erfgoed s.s. niet beïnvloed indien de 
context wijzigt. 

Net zoals in voorgaande alternatieven is er weinig tot geen 
directe ruimtelijke overlap met bouwkundig erfgoed binnen 
dit alternatief, al zullen specifieke erfgoedelementen zoals 
de Pier van Blankenberge niet kunnen blijven bestaan. 
Het strandaccommodatiegebouw van het strandbad van 
Oostduinkerke daarentegen, kan mogelijks wel ingepast 
worden in het ontwerp van de ingrepen bij een KL3. Voor 
enkele bunkers die zich in de ingreepzone bevinden, 
zoals weerstandsnest Waldersee (Groenendijk) of de 
steunpunten Seydlitz en Seeckt (Lombardsijde) moet een 
ontwerpend onderzoek ook uitwijzen of integratie in de 
beschermingsmaatregel mogelijk is. Echter vanuit erfgoed 
wordt het niet onaanvaardbaar aangezien in het geval de 
bunkers bedekt worden door zand. 

Zoals reeds beschreven bij het alternatief S, scoort in het 
licht van de landschappelijke erfgoedwaarde de zachte 
variant beter dan een harde variant op die locaties waar een 
uitbreiding van bestaande duinen wordt gerealiseerd. De 
toename aan duinvegetaties en het leveren van een bijdrage 
aan de creatie van een robuust duinensysteem langsheen 
de Vlaamse kust, wordt vanuit het landschappelijk aspect 
binnen erfgoed positief beoordeeld. Deze toename in 
duinvegetaties is beperkter binnen KL2, in vergelijking met 
een KL3, en is dus groter bij het alternatief L dan bij het 
alternatief M.

Ruimte voor fysische & ecologische processen

In de zone tussen de Franse grens en Oostende bestaat 
dit alternatief nagenoeg overal uit een KL3, waarbij de 
laagwaterlijn ca. 150m zeewaarts komt te liggen t.a.v. de 
bestaande situatie. Ter hoogte van de oostkust (Oostende 
– NL grens) wordt een KL2 behouden zoals in alternatief S. 
Het grootste verschil tussen KL 2 en 3 zit in de ruimte die al 
dan niet beschikbaar is ter hoogte van stranden en duinen/
dijk, waarbij een KL3 bredere ruimtes inhoudt. 

Naar morfologie van strand en duinen wil dit zeggen 
dat er voor die zones met een KL3 (hier: westkust) een 
toename aan strand- en duinbreedte kan zijn binnen de 
zachte uitvoeringsvariant, met een positieve weerslag 
op de morfologie van het strand- en duinprofiel en op 
de natuurwaarden (vegetaties & soorten) zowel van het 
intertidaal, droogstrand als duin. 

Ook kunnen er binnen een KL3 (en dus ter hoogte van 
de westkust in dit alternatief) ecologische verbindingen 
en stapstenen tussen nabijgelegen stranden en duinen 
gecreëerd worden, wat ook het geval is ter hoogte van 
badplaatsen indien daar een zachte uitvoeringsvariant 
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nu een dijk gelegen is, indien het ontwerp van ingrepen 
geen alternatieve zeezichtlocaties (vb. wandelpaden op 
aangelegde duin of dijk, uitkijkpunten op dijk, etc.) kan 
voorzien. 

Ook naar woonbeleving houdt dit grote implicaties in, met 
doorgaans ophogingen welke een verlies aan zeezicht vanuit 
het gelijkvloers (én op een aantal locaties ook vanaf de 1ste 
verdieping) betekenen, zeker ter hoogte van badsteden. 

Enig onderscheid daarin kan gemaakt worden of er op een 
duin (zachte uitvoering) dan wel dijk (harde uitvoering) 
gekeken wordt. Verschillend aan de situatie bij een KL2 is 
echter dat er binnen KL3 meer ruimte is om de zeewering 
verder van de eerste bebouwingslijn weg te leggen, wat een 
andere beleving geeft. 

Andere commerciële functies, zoals winkel- en 
parkeergelegenheden of ruimte voor go-carts, worden 
zelden of niet aangetast gezien de bestaande dijkzone 
nagenoeg ongewijzigd blijft (KL2) of zelfs in ruimte 
toeneemt (KL3 – variant hard). 

Bijkomende (duurzame) opportuniteiten kunnen in 
alternatief M gecreëerd worden waar KL3 zorgt voor extra 
dijk- of duinruimte of waar meervoudig ruimtegebruik kan 
ingepast worden, zoals een parking in een dijk-in-duin of 
een winkelgalerij in een verhoogde dijk.

De impact op bestaand ruimtegebruik en toekomstige 
opportuniteiten met betrekking tot blauwe energie (incl. 
bekabeling) en aquacultuur is in alle alternatieven zonder 
een KL4 zeer gelijkaardig en beperkt zich grotendeels tot 
de bestaande kabel- en pijpleidinginfrastructuur (o.a. ter 
hoogte van Oostende en Zeebrugge) die over delen van 
het aanlandingstraject dieper onder het sediment komt te 
liggen door strand- en vooroeversuppleties. 

De relatief beperkte zone in de kustwateren voor ingrepen 
biedt ook weinig ruimte voor opportuniteiten met 
betrekking tot blauwe energie. 

Eventuele toekomstige aquacultuuractiviteiten, zoals bv. 
nearshore aquaculture, worden echter niet verhinderd, 
gezien deze reeds op kleinere schaal (bv. verdeeld over 
kleinere zones) kunnen uitgevoerd worden. 

De ruimtelijke impact op scheepvaart bevindt zich in 
alternatief M ter hoogte van de havenmond van Nieuwpoort, 
Oostende en Blankenberge, waar structurele aanpassingen 
nodig zijn om de doorgang van de vaargeul te vrijwaren na 
aanzienlijke strand- en vooroeversuppleties (KL3). 

Gezien KL3 een verschuiving van de LWL inhoudt, worden 
belangrijke vis- en paaigronden langsheen het westelijk 
deel van de kustlijn ingenomen en dienen de implicaties 
van een verschuiving van de 3NM zone voor kustvisserij 
bekeken te worden.

Deze ingrepen gaan gepaard met een aanzienlijke suppletie, 
dewelke een grote impact heeft op de beschermde natuur 
in de vooroever- en intertidale zone. Gezien het hoog 
dynamisch karakter van deze zones kan er mogelijks over 
tijd wel een natuurlijk herstel optreden van het lokale 
ecosysteem en de daaraan gekoppelde soorten. 

Ter hoogte van de havens is er binnen dit alternatief de 
kans op toegenomen stroomsnelheden ter hoogte van 
de havenmond (Nieuwpoort, Blankenberge) of zelfs door 
zeewaartse uitbreiding van de havendammen een sterke 
invloed op lokale stroomsnelheden (Oostende) mogelijk. 
De impacten binnen havens (o.a. op natuur) komen aan 
bod in de havenatlas. Net zoals bij de overige alternatieven 
kan nature inclusive design (NID) ter hoogte van de 
havendammen eventueel voor extra habitatcreatie zorgen 
voor bepaalde soorten.

Vanuit fysisch-ecologisch perspectief biedt Alternatief M, 
en met name de zachte uitvoeringsvariant ter hoogte van 
de Westkust, bijkomende kansen voor natuurontwikkeling 
en connectiviteit ter hoogte van strand en duinen t.o.v. de 
alternatieven met enkel KL1/2. Echter vindt er tevens ook 
een grotere ruimtelijke overlap en impact op processen en 
habitats in de zee en kustwateren plaats in diezelfde zone.

Ruimte voor socio-economische processen

Ter hoogte van de westkust houdt dit alternatief een 
belangrijke versterking (potentieel zelfs uitbreiding) van 
de bestaande zoetwaterlenzen in door de combinatie 
van duinophoging, duinverbreding en de zeewaartse 
verschuiving van de kustlijn. Dit heeft als gevolg dat de 
bestaande landbouwgebruiken en drinkwaterwinningen in 
die zone niet extra onder druk komen te staan onder invloed 
van Kustvisie (bovenop de autonome ontwikkelingen ten 
gevolge klimaatverandering). Voor een harde invulling geldt 
een beperkte invloed op landbouw en drinkwater. 

Ter hoogte van de oostkust gelden de impacten zoals 
beschreven in voorgaand alternatief S. 

Wat betreft recreanten ter hoogte van stranden en 
zeedijken, wordt de potentiële ruimte voor activiteiten bij 
een KL3 (westkust) veelal groter ten opzichte van de huidige 
situatie. Bij een zachte uitvoering betreft het een grote 
toename aan strandbreedte waardoor badgasten inclusief 
strandcabines en -bars o.a. meer ruimte krijgen en de dijken 
hun ruimte behouden. 

Bij een harde uitvoering kan er geopteerd worden om de 
bestaande dijken te verbreden indien wenselijk, waardoor 
meer ruimte ontstaat voor o.a. terrassen. Ter hoogte van de 
oostkust, waar een KL2 blijft gelden, wordt verwezen naar 
voorgaand alternatief S. 

Net zoals in vorige alternatieven, zal ook bij een KL3 het 
zicht op zee, zowel in de harde als zachte uitvoering, 
wegvallen ter hoogte van locaties zoals badsteden waar 
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Doordat de ruimtelijke capaciteit uitgebreid wordt, zullen er 
ook indirecte positieve effecten optreden, met name voor de 
horeca op de zeedijk. Het totale extra omzetpotentieel voor 
uitbaters van strandcabines en strandbars wordt geraamd 
op 0,8 (zacht) – 1,8 miljoen euro (hard) per jaar.

Naast  de  ru imte l i j ke  impact ,  zu l l en  de 
kustbeschermingsmaatregelen ook leiden tot een verlies 
van zeezicht ter hoogte van bepaalde locaties. Vooral 
badsteden waar een dijk gelegen is ondervinden de grootste 
impact. Horecazaken gelegen op de dijk zullen omzetverlies 
leiden, doordat hun relatieve aantrekkelijkheid ten opzichte 
van andere horecazaken die niet aan de dijk gelegen zijn 
afneemt. Ook zullen woongelegenheden met zeezicht 
waardeverliezen leiden, doordat ophogingen aanleiding 
geven tot een verlies aan zeezicht vanuit het gelijkvloers en 
op sommige locaties ook vanaf de 1ste verdieping. Het totale 
waardeverlies wordt geraamd op 560 miljoen euro (hard) 
tot 670 miljoen euro (zacht). Dit is gelijkaardig met het 
S-alternatief. De gemeente Knokke-Heist vertegenwoordigt 
ook voor dit alternatief het grootste deel van de verliezen.

Ter hoogte van de westkust kan een M-alternatief zorgen 
voor een belangrijke versterking van de bestaande 
zoetwaterlenzen, waardoor bestaande landbouwgebruiken 
in die zone gevrijwaard blijven. Een harde invulling zorgt 
voor een neutrale invloed op landbouw.

Het M-alternatief gaat gepaard met hogere kosten t.o.v. het 
XS- en S-alternatief, maar kan ook extra opportuniteiten 
creëren voor bepaalde gebruikersgroepen. Voor toerisme 
& recreatie kan extra ruimte leiden tot een hogere 
aantrekkelijkheid van de kust, wat zich vertaalt in hogere 
inkomsten. Verder kan een M-alternatief betere buffers 
tegen verzilting voorzien, wat economisch ten goede komt 
voor de landbouwsector en drinkwatervoorziening.

Vanuit socio-economisch perspectief biedt Alternatief 
M bijkomende kansen voor bepaalde gebruikers t.o.v. de 
alternatieven met enkel KL1/2. Het juridisch vraagstuk rond 
opschuiving Laagwaterlijn en implicaties naar nautische 
afbakeningen en bevoegdheidsverdeling vergt bijkomend 
juridisch onderzoek.

BETAALBAARHEID
Het M-alternatief houdt in dat de laagwaterlijn voor 
sommige kustvakken onveranderd blijft (KL 2) en voor 
andere kustvakken zeewaarts verschuift (KL 3). Voor 
zandsuppleties alleen bedraagt de aanlegkost 1,9 miljard 
euro, er zijn dan geen bijkomende dijkaanpassingen nodig.

De harde variant kost 2,1 miljard, waarvan 1,9 miljard 
euro naar zandsuppleties gaat en 0,2 miljard euro naar 
dijkophogingen. Dit is een aanzienlijk hogere kost in vgl. 
met de vorige alternatieven. De reden is dat de benodigde 
zandvolumes dermate hoog zijn, dat ze wellicht zullen 
geïmporteerd moeten worden. Dit leidt tot een veel hogere 
eenheidskost van zand, wat zich vertaalt in veel hogere 
suppletiekosten. 

Voor dit alternatief zal extra ruimte gecreëerd worden op 
de landzijde, wat voor opportuniteiten zorgt voor functies 
aan de landzijde. Functies op zee, bv. visserij, ondervinden 
een potentiële negatieve impact door dit alternatief.  

Wat recreatie betreft zal er een positieve ruimtelijke 
impact zijn, voor zowel de variant met uitsluitend harde 
als uitsluitend zachte ingrepen. In heel wat kustvakken zal 
de droogstrandbreedte immers toenemen. Hierdoor zal er 
meer ruimte zijn voor zonnebaders. Economisch vertaalt 
dit zich in meer ruimte voor strandcabines, strandbars, 
zeilclubs, blokartclubs, etc. 

“De ligging en dimensionering van het lint laten 
toe dat de diverse economische systemen actief 
langsheen de kust mee kunnen evolueren met 
kansen die zich nu en in de toekomst aanreiken.”

Subambitie 8 - Een toekomstgericht lint
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2.2.4 Alternatief L

Alternatief L (Large) gaat een stap verder 
dan alternatief M en voorziet KL 3 voor 
de volledige kust. Dit wil zeggen dat 
de kustlijn overal beperkt zeewaarts 
verschuift, en er nog meer ruimte ontstaat 
voor de inrichting van de zeewering.

KL1

KL2

KL3

KL4
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CONCLUSIES 1E EVALUATIE 
Het benodigde zandvolume voor alternatief L is ca. 2 
maal groter dan voor alternatief S, maar nog steeds 
beduidend kleiner dan voor alternatieven XL-C en 
XXL. Omdat een groot deel van het benodigde zand 
wellicht dient geïmporteerd, liggen de aanlegkosten 
van Alternatief L aanzienlijk hoger: ca. 2,6 miljard 
euro voor zowel zacht als hard. Binnen dit alternatief 
is er ruimte voor adaptieve maatregelen, met meer 
opportuniteiten voor de overwegend zachte variant. 
Er zijn zeker positieve ecologische en/of economische 
effecten t.o.v. de huidige situatie aan landzijde, maar 
er zijn mogelijk negatieve effecten aan zeezijde.

Nog meer uitgesproken dan bij alternatief M, brengt 
de inzet van KL3 over de ganse lijn een trade-off in 
beeld: KL3 creëert meer ruimte voor de (zandige) 
zeewering en dus nog meer opportuniteiten voor 
toerisme, recreatie, natuurontwikkeling en buffering 
tegen zoutintrusie. 

Daartegenover staan een reeks impacten aan 
de zeezijde. De zeewaartse uitbreiding leidt tot 
wijzigingen in de hydromorfologie, de noodzaak tot 
aanpassingen van havendammen en mogelijks meer 
sedimentatie in het Zwin.

Binnen alternatief L kan het aangewezen zijn de 
breedte en invulling van de KL3 of een combinatie 
van hard en zacht verder te onderzoeken om een 
optimale verhouding van kosten, impacten en baten 
te bekomen.

Het juridisch vraagstuk rond de opschuiving van 
de laagwaterlijn en de implicaties naar nautische 
afbakeningen en zones (vb. in functie van kustvisserij) 
verdient tevens bijkomend juridisch onderzoek.

1E EVALUATIE 
Beschermend (adaptief, technisch uitvoerbaar + 
hydrodynamica)

Alternatief L biedt adaptieve mogelijkheden voor zowel de 
zachte als de harde variant.

Het aanlegvolume voor dit alternatief bedraagt 200 à 
210Mm3 en is uiteraard stek afhankelijk van de mate van 
zeewaartse uitbreiding van de kustbescherming (ca. 50% 
meer dan alternatief M). Ook voor dit alternatief is het 
aanlegvolume nog beduidend kleiner dan de alternatieven 
met de eilandenbogen (XL en XXL).

OPBOUW
Dit alternatief volgt van De Panne tot en met het Zwin KL 3.

RUIMTELIJKE KENMERKEN
Duinen en strand

KL 3 biedt de meeste garantie naar natuurlijkheid van het 
systeem door meer ruimte voor ingrepen met verhoogde 
aandacht voor ecologisch ontwerp (onder andere 
sedimentkarakteristieken), het inzetten van nature-based 
solutions en het maximaal beperken van verstoring door 
onderhoud. 

Badplaatsen

In alternatief L wordt de gemiddelde laagwaterlijn over de 
volledige kust beperkt zeewaarts verschoven waardoor 
– naast de obligate strandophoging (én verbreding) - 
ter hoogte van de boulevard meer ruimte vrijkomt om 
de noodzakelijke beschermingsmaatregelen (duin, dijk, 
combinatie van beide) in te passen. De hoogte van de 
maatregelen kan iets kleiner zijn dan bij een KL1 of KL2. 
De afstand van de bebouwing tot de kustlijn neemt echter 
wel toe.

Zeegaten en havens

Voor alle havens wordt een KL 3 ingetekend. Voor de havens 
van Nieuwpoort, Oostende en Blankenberge was dat al 
gedaan in alternatief M. Voor de haven van Zeebrugge is dit 
nieuw. Gezien de zeewaartse ligging van de buitenhaven van 
Zeebrugge speelt de noodzaak voor zeewaartse uitbreiding 
in functie van de verzanding minder, maar wordt de keuze 
van KL 3 aangehouden om de kansen van deze kustlijn, met 
name met betrekking tot de ingrepen in de havenmond die 
daarbij mogelijk worden, te onderzoeken. Dit alternatief 
biedt mogelijkheden om de havenactiviteiten, in combinatie 
met de havendammen, zeewaarts uit te breiden. 

Ook voor de duinenrij en de monding van het Zwin wordt 
net als in alternatief M gekozen voor KL 3. De huidige 
duinenrij blijft hierbij behouden. Dit betekent dat de kustlijn 
ter hoogte van de monding iets zeewaarts verschuift, maar 
er nog steeds aanpassingen aan de dijken rondom het Zwin 
nodig zijn.
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weinig tot geen directe ruimtelijke overlap met bouwkundig 
erfgoed binnen dit alternatief, al zullen specifieke 
erfgoedelementen zoals de Pier van Blankenberge niet 
kunnen blijven bestaan. Het strandbad van Oostduinkerke 
daarentegen, kan mogelijks wel ingepast worden in het 
ontwerp van de ingrepen. Voor enkele bunkers die zich 
in de ingreepzone bevinden, zoals weerstandsnest 
Waldersee (Groenendijk) of de steunpunten Seydlitz en 
Seeckt (Lombardsijde) moet een ontwerpend onderzoek 
ook uitwijzen of integratie in de beschermingsmaatregel 
mogelijk is. Echter vanuit erfgoed wordt het niet 
onaanvaardbaar aangezien in het geval de bunkers bedekt 
worden door zand. 

Ruimte voor fysische & ecologische processen

In alternatief L wordt er langsheen de volledige Vlaamse 
kustlijn een KL3 toegepast, waardoor nu ook ter hoogte van 
de oostkust meer ruimte beschikbaar komt voor strand en 
duinen (zachte variant) of dijk (harde variant). In een zachte 
uitvoering, met dus aanleg van duinen op de meeste locaties, 
heeft dit een positieve weerslag op de morfologie van het 
strand- en duinprofiel en op de natuurwaarden (vegetaties 
& soorten) zowel van het intertidaal, droogstrand als duin. 

Naar analogie voor wat beschreven werd voor de westkust 
in voorgaand alternatief, laat een zachte uitvoering van 
KL3 ter hoogte van de oostkust eveneens verbindingen toe 
tussen nabijgelegen stranden en duinen. Ook kunnen er 
binnen een KL3 ecologische verbindingen en stapstenen 
tussen nabijgelegen stranden en duinen gecreëerd worden, 
wat ook het geval is ter hoogte van badplaatsen indien daar 
een zachte uitvoeringsvariant gekozen wordt. 

De realisatie van deze corridors en stapstenen komt de 
verdere verspreiding, uitwisseling en instandhouding 
van planten- en dierenpopulaties ten goede. Bijkomende 
optimalisaties in het ontwerp van duinuitbreiding of nieuwe 
duinenaanleg (vb. vb. variatie in hoogtes, een optimaal 
toegankelijkheidsplan, aandacht voor de waterhuishouding, 
verbreding, etc.) kunnen een potentieel grotere waaier aan 
natuurwaarden inhouden. 

Op locaties waar voor een harde ingreep (vb. dijk voor 
duin) gekozen wordt, houdt dit alternatief net zoals in 
voorgaande alternatieven een bijkomende verstoring van 
het eolisch transport tussen strand en duinen in, met 
negatieve weerslag op de connectiviteit en natuurwaarden. 
Daarom dient er ter hoogte van duinen, ook al zijn dit 
kleinschalige patches die niet verbonden zijn aan een 
groter achterliggend duin, in het ontwerp eerder gekeken 
te worden naar combi-ingrepen zoals dijk-in-duin voor die 
locaties. 

Ter hoogte van het Zwin valt af te wachten of een KL3 zal 
leiden tot toegenomen aanzanding en aanslibbing, met 
potentieel nefaste gevolgen voor de waardevolle slik- en 
schorhabitats en de soorten die er leven, ongeacht harde 
of zachte variant (beiden voorzien ophoging Zwindijk). 

De verwachte invloed op hydrodynamica is aan de westkust 
gelijkaardig aan die voor alternatief M. De sterke zeewaartse 
uitbouw aan de oostkust (in zone D) leidt tot een sterke 
invloed op de hydrodynamica en er wordt vooral een 
toename aan onderhoud verwacht met sedimentatie naar 
het Zwin toe.

Voor de havens van Nieuwpoort, Oostende en Blankenberge 
is er nood aan aanpassingen van de strekdammen en 
havendammen om aan te sluiten op de omliggende 
kustlijnen en is er mogelijks een toename in onderhoud 
te verwachten. Voor de haven van Zeebrugge is er geen 
aanpassing nodig aan de havendammen en wordt er tevens 
geen impact op onderhoud verwacht.

Globaal is dit alternatief kansrijk voor zowel de harde als 
zachte variant. Specifieker is dit alternatief kansrijk in zones 
A/B/C. In zone D leidt dit alternatief tot problemen met 
betrekking tot onderhoud en sedimentatie ter hoogte van 
het Zwin die verder in kaart moet worden gebracht.

Ruimtelijke beleving

Dankzij de grotere ruimtebeschikbaarheden bij een KL 3 zijn 
er – in vergelijking met KL1 en KL2 – meer mogelijkheden 
om beschermende maatregelen toe te passen op een manier 
die kan bijdragen aan de ruimtelijke beleving van zowel 
strand als dijk.

Diversiteit en eigenheid

In vergelijking met KL1 en KL2, heeft KL3 de 
meeste mogelijkheden om te variëren in de 
beschermingsmaatregelen en het inpassen van functies 
(meervoudig ruimtegebruik) wat de diversiteit én eigenheid 
naar uiteindelijke uitvoering toe ten goede zal komen.

Toegankelijkheid parallel aan de kust

In vergelijking met KL1 en KL2, biedt KL3 meer kansen tot het 
creëren van bijkomende ruimte voor bestaande toeristisch-
recreatieve verbindingen, en dit profielbreed (op de dijk en 
op het strand)

In vergelijking met Alternatieven XS, S, M biedt dit alternatief 
vanuit ruimtelijk perspectief de meeste vrijheidsgraden.

Erfgoed

Wat betreft het landschappelijke erfgoed, biedt een 
alternatief met KL3 over de ganse lijn potenties tot 
uitbreiding van het bestaande strand- en duinenlandschap. 
Hoewel het zeezicht langsheen de volledige kust aanzienlijk 
zal veranderen, biedt een KL3 een geleidelijk/minder 
ingrijpend hoogteverschil. 

Erfgoedelementen die zich op de dijk bevinden, worden 
vanuit bouwkundig erfgoed s.s. niet beïnvloed indien de 
context wijzigt. Net zoals in voorgaande alternatieven is er 
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Ruimte voor socio-economische processen

Een zachte uitvoering van alternatief L houdt een 
belangrijke versterking (potentieel zelfs uitbreiding) van 
de bestaande zoetwaterlenzen langsheen de volledige kust 
in door de combinatie van duinophoging, duinverbreding 
en de zeewaartse verschuiving van de kustlijn. Dit heeft 
als gevolg dat de bestaande landbouwgebruiken en 
drinkwaterwinningen niet extra onder druk komen te 
staan onder invloed van Kustvisie (bovenop autonome 
ontwikkelingen onder invloed van klimaatverandering).

Voor een harde invulling geldt een beperkte invloed op 
landbouw en drinkwater. Wat betreft recreanten ter hoogte 
van stranden en zeedijken, wordt de potentiële ruimte voor 
activiteiten bij een KL3 groter ten opzichte van de huidige 
situatie. 

Bij een zachte uitvoering betreft het een grote toename aan 
strandbreedte waardoor badgasten o.a. meer ruimte krijgen, 
maar waarbij anderzijds ook de afstand tot de zee toeneemt 
(implicaties naar o.a. reddingsoperaties, loopafstand tot het 
water vanuit sportclubs, strandbars, etc.). 

Bij een harde uitvoering kan er geopteerd worden om de 
bestaande dijk te verbreden indien wenselijk, waardoor 
meer ruimte ontstaat voor o.a. terrassen. 

Net zoals in vorige alternatieven, zal ook bij een KL3 het 
zicht op zee, zowel in de harde als zachte uitvoering, 
wegvallen ter hoogte van locaties zoals badsteden waar 
nu een dijk gelegen is, indien het ontwerp van ingrepen 
geen alternatieve zeezichtlocaties (vb. wandelpaden op 
aangelegde duin of dijk, uitkijkpunten op dijk, etc.) kan 
voorzien. 

Ook naar woongelegenheid houdt dit grote implicaties in, 
met doorgaans ophogingen welke een verlies aan zeezicht 
vanuit het gelijkvloers (én op een aantal locaties ook 
vanaf de 1ste verdieping) betekenen, zeker ter hoogte van 
badsteden. 

Enig onderscheid daarin kan gemaakt worden of er op een 
duin (zachte uitvoering) dan wel dijk (harde uitvoering) 
gekeken wordt. Verschillend aan de situatie bij een KL2 is 
echter dat er binnen KL3 meer ruimte is om de zeewering 
verder van de eerste bebouwingslijn weg te leggen, wat 
een andere beleving geeft. Deze mogelijkheid geldt – in 
tegenstelling tot alternatief M – binnen dit alternatief L wel 
voor de hele kustlijn. 

Andere commerciële functies, zoals winkel- en 
parkeergelegenheden of ruimte voor go-carts, worden 
zelden of niet aangetast gezien de bestaande dijkzone 
behouden blijft (variant zacht) of zelfs in ruimte kan 
toenemen (variant hard). 

Alternatief L leent zich zeer goed tot de creatie van 
bijkomende (duurzame) opportuniteiten gezien KL3 

Naast de impact op morfologie en natuurwaarden, biedt 
een zachte uitvoering van KL3 bijkomende potenties naar 
buffering van zoutintrusie richting achterland. Dit door 
de combinatie van duinophoging, duinverbreding en een 
zeewaartse verschuiving van de kustlijn, welke leiden tot 
een versterking van bestaande zoetwaterlenzen onder 
duingebieden. 

Bij harde ingrepen biedt de zeewaartse verschuiving van 
de kustlijn een beperkte buffer tegen zoutintrusie door ZSS, 
maar vervalt de potentie van duinophoging en -verbreding 
tot extra buffer. De buffering van zoutintrusie is vooral 
gewenst vanuit landbouw en drinkwater. Vanuit natuur 
kan een zoutintrusie leiden tot een herstel en ontwikkeling 
van waardevolle zilte graslanden. Daartegenover kan de 
ontwikkeling van grotere zoetwaterlenzen ook aanleiding 
geven tot de creatie van waardevolle natuurwaarden, zoals 
momenteel in de Fonteintjes reeds het geval is.

Ter hoogte van de zee en kustwateren zal er mogelijks een 
wijziging in de hydrodynamische condities optreden bij 
een KL3, met name ter hoogte van De Panne, Raversijde, 
en Knokke, waar de ingrepen zich uitstrekken richting 
geul en meer dynamiek (stroming aan vooroever) met zich 
meebrengen. 

De impact op bestaande natuur in zee en kustwateren is 
daarom ook groter dan bij de alternatieven met KL1 en 
KL2, en dit voor de volledige kust. Daardoor worden zowel 
N2000 gebied Vlaamse banken als tal van belangrijke zones 
voor natuurwaarden op zee beïnvloed (bv. waardevolle 
kustnabije macrobenthosgemeenschappen). 

De ingrepen uitgevoerd bij een KL3 gaan gepaard met 
aanzienlijke strand- en vooroeversuppleties, dewelke een 
grotere impact hebben op de vooroever- en intertidale zone 
dan deze bij KL1 of 2. Gezien het hoog dynamisch karakter 
van deze zones kan er mogelijks na verloop van tijd wel een 
natuurlijk herstel optreden van het lokale ecosysteem en 
de daaraan gekoppelde soorten. 

Ter hoogte van de havens is er binnen dit alternatief 
kans op toegenomen stroomsnelheden ter hoogte van 
de havenmond (Nieuwpoort, Blankenberge) of zelfs door 
zeewaartse uitbreiding van de havendammen een sterke 
invloed op lokale stroomsnelheden (Oostende) mogelijk. 
De impacten binnen havens (o.a. op natuur) komen aan 
bod in de havenatlas. Net zoals bij de overige alternatieven 
kan nature inclusive design (NID) ter hoogte van de 
havendammen eventueel voor extra habitatcreatie zorgen 
voor bepaalde soorten en de lokale biodiversiteit stimuleren.

Vanuit fysisch-ecologisch perspectief biedt Alternatief L, en 
met name de zachte uitvoeringsvariant, bijkomende kansen 
voor natuurontwikkeling en connectiviteit ter hoogte van 
strand en duinen langsheen de volledige Vlaamse kust tov 
de alternatieven met enkel KL1/2. Echter vindt er tevens ook 
een grotere ruimtelijke overlap en impact op processen en 
habitats in de zee en kustwateren plaats.
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Zicht op een KL3, hard,  vanaf de tweede verdieping (boven) en de promenade (onder)
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van zand, wat zich vertaalt in veel hogere suppletiekosten. 
Voor dit alternatief zal extra ruimte gecreëerd worden 
aanlandzijde, wat daar voor opportuniteiten zorgt. 

Functies op zee, bv. visserij, ondervinden een potentiële 
negatieve impact door dit alternatief daar hun 
werkingsgebied kleiner wordt.  

Wat recreatie betreft zal er een positieve ruimtelijke 
impact zijn, voor zowel de variant met uitsluitend harde 
als uitsluitend zachte ingrepen. In heel wat kustvakken zal 
de droogstrandbreedte immers toenemen. Hierdoor zal er 
meer ruimte zijn voor zonnebaders. Economisch vertaalt 
dit zich in meer ruimte voor strandcabines, strandbars, 
zeilclubs, blokartclubs, etc. 

Doordat de ruimtelijke capaciteit uitgebreid wordt, zullen er 
ook indirecte positieve effecten optreden, met name voor de  
horeca op de zeedijk. Het totale extra omzetpotentieel voor 
uitbaters van strandcabines en strandbars wordt geraamd 
op 1,5 – 7,6 miljoen euro per jaar.

Naast  de  ru imte l i j ke  impact ,  zu l l en  de 
kustbeschermingsmaatregelen ook leiden tot een verlies 
van zeezicht ter hoogte van bepaalde locaties. Vooral 
badsteden waar een dijk gelegen is ondervinden de grootste 
impact. Horecazaken gelegen op de dijk zullen omzetverlies 
leiden, doordat hun relatieve aantrekkelijkheid ten opzichte 
van andere horecazaken die niet aan de dijk gelegen zijn 
afneemt. 

Ook zullen woongelegenheden met zeezicht waardeverliezen 
leiden, doordat ophogingen aanleiding geven tot een verlies 
aan zeezicht vanuit het gelijkvloers en op sommige locaties 
ook vanaf de 1ste verdieping. Het totale waardeverlies voor 
de volledige kustlijn wordt geraamd op 470 miljoen euro 
(hard) tot 510 miljoen euro (zacht). De gemeente Knokke-
Heist vertegenwoordigt ook voor dit alternatief het grootste 
deel van de verliezen.

Een L-alternatief zorgt verder voor een potentiële versterking 
van de bestaande zoetwaterlenzen, waardoor bestaande 
landbouwgebruiken gevrijwaard blijven. Een harde invulling 
zorgt voor een beperkte invloed op landbouw.

Het L-alternatief gaat gepaard met veel hogere kosten t.o.v. 
het XS- en S-alternatief, maar kan ook extra opportuniteiten 
creëren voor bepaalde gebruikersgroepen. Voor toerisme 
& recreatie kan extra ruimte leiden tot een hogere 
aantrekkelijkheid van de kust, wat zich vertaalt in hogere 
inkomsten. Verder kan een L-alternatief betere buffers tegen 
verzilting voorzien, wat economisch ten goede komt voor 
de landbouwsector en drinkwatervoorziening. 

zorgt voor extra dijk- of duinruimte of waar meervoudig 
ruimtegebruik kan ingepast worden, zoals een parking in 
een dijk-in-duin of een winkelgalerij in een verhoogde dijk.

De impact op bestaand ruimtegebruik en toekomstige 
opportuniteiten met betrekking tot blauwe energie (incl. 
bekabeling) en aquacultuur is in alle alternatieven zonder 
KL4 zeer gelijkaardig en beperkt zich grotendeels tot de 
bestaande kabel- en pijpleidinginfrastructuur (o.a. ter 
hoogte van Oostende en Zeebrugge) die over delen van 
het aanlandingstraject dieper onder het sediment komt te 
liggen door strand- en vooroeversuppleties. 

De relatief beperkte zone in de kustwateren voor ingrepen 
biedt ook weinig ruimte voor opportuniteiten met 
betrekking tot blauwe energie. 

Eventuele toekomstige aquacultuuractiviteiten, zoals bv. 
near-shore aquaculture, worden echter niet verhinderd, 
gezien deze reeds op kleinere schaal (bv. verdeeld over 
kleinere zones) kunnen uitgevoerd worden. Net zoals bij 
alternatief M, bevindt de ruimtelijke impact op scheepvaart 
zich in alternatief L ter hoogte van de aanvaarroutes 
richting havens van Nieuwpoort, Oostende en Blankenberge, 
waar structurele aanpassingen van de havendammen nodig 
zijn om doorgang van de vaargeul te vrijwaren. 

Alternatief L voorziet een verschuiving van de LWL 
zeewaarts (KL3) over de hele kustlijn, waardoor mogelijks 
belangrijke kustnabije vis- en paaigronden ingenomen 
worden en/of lokale hydrodynamische condities kunnen 
wijzigen. Een verschuiving van de LWL heeft potentieel 
ook een weerslag op de breedte van de 3NM zone voor 
kustvisserij, welke verder juridisch onderzoek vereist.

Vanuit socio-economisch perspectief biedt Alternatief 
L bijkomende kansen voor bepaalde gebruikers tov 
de alternatieven met KL1/2. Het juridisch vraagstuk 
rond opschuiving LWL en implicaties naar nautische 
afbakeningen en zones en bevoegdheidsverdeling dient 
verder juridisch onderzocht.

BETAALBAARHEID
Het L-alternatief houdt in dat de laagwaterlijn voor alle 
kustvakken zeewaarts verschuift (KL 3). De aanlegkost 
voor de zachte ingrepen bedraagt 2,6 miljard euro voor de 
zachte variant en 2,9 miljard euro voor de harde variant. Bij 
de zachte variant kunnen de kosten volledig toegewezen 
worden aan zandsuppleties. 

Bij de harde variant zal 2,7 miljard euro gebruikt worden voor 
zandsuppleties en 0,2 miljard euro voor dijkophogingen.   
Dit is een aanzienlijk hogere kost in vgl. met de vorige 
alternatieven. De reden is dat de benodigde zandvolumes 
dermate hoog zijn, dat ze wellicht zullen geïmporteerd 
moeten worden. Dit leidt tot een veel hogere eenheidskost 
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Zicht op een KL3, zacht, vanaf de tweede verdieping (boven) en de promenade (onder)
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Kuststeden
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Natuur

Natuurbeschermings- 
gebieden

KL1
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KL3

KL4





Prinicipe van KL4 met een open eilandboog. In dat geval ontstaat 
een dubbele zeewering met een KL2 aan landzijde en een eiland 
op zee. (zie ook hoofdstuk 1 voor de verschillende varianten binnen 
KL4); Ingrepen aan huidige kustlijn afhankelijk van keuze afsluiting 
eilanden
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2.2.5 Alternatieven  
XL-A, B, C en XXL

XS

S

M
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XLC

XXL
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KL2
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XL-A

XL-B
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XXL
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Alternatieven XL-A, XL-B, XL-C en XXL worden 
samengesteld door gebruik te maken van KL4 langsheen 
een deel van de kust in combinatie met KL3 langsheen 
het overige deel (waar geen eilandenboog wordt 
voorzien). Bij een open eilandenboog wordt er in 
eerste instantie van uitgegaan dat de landwaartse 
zijde zal beschermd worden met KL2. Bij een gesloten 
eilandenboog zijn ter hoogte van de huidige 
kustlijn geen verdere kustbeschermingsmaatregelen 
nodig, afhankelijk van timing van uitvoering. 

De nieuwe eilandenboog wordt zowel voor de open 
als gesloten variant een cruciaal onderdeel van de 
kustbescherming en zal onderhouden moeten worden.
Tussen de nieuwe kustlijn en de huidige kustlijn wordt 
een lagune gecreëerd. Deze staat in permanente 
verbinding met de zee (in het geval van een open 
eilandenboog), in een grotendeels open verbinding met 
de zee (via een stormvloedkering tussen de eilanden), 
of is afgesloten van de zee (via zeesluizen tussen de 
eilanden). Afhankelijk van de verbinding tussen de 
lagune en zee zal een andere waterdynamiek in deze 
zone voorkomen en varieert de nood aan ingrepen op 
de huidige zeewering. De mogelijke impact op de grote 
landschapsecologische waarden, de veranderende context 
bij ontstaan van een lagune en het zicht op een eiland 
dicht bij de kust, dient nader bekeken te worden.
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Boven: zicht op de kust met een open eilandboog - een dubbele 
verdediging met een duinengordel aan land en een eilan op zee

Onder: zicht op de kust met een volledig gesloten eilandbood - de 
kust verandert in een luwe lagune

 XL-A

 XL-B

 XL-C

 XXL

100m
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Zeegaten en havens

De havens van Nieuwpoort, Oostende en Zeebrugge 
krijgen in alle varianten KL 3 ingetekend. Om deze havens 
toegankelijk te houden en aan te sluiten op de nabijgelegen 
kustlijn zijn zeewaartse aanpassingen aan de haventoegang 
en de havendammen nodig. Bij een zeewaartse uitbreiding 
van het nabijgelegen strand (in geval van aansluiting op een 
KL 3 in de zone die aan de haven grenst) of bij de aansluiting 
van een eiland op een havendam zijn er zeewaartse 
aanpassingen nodig aan de havendammen om de aansluiting 
met een eiland mogelijk te maken en om verzanding van de 
bestaande havengeul op te vangen. De havenmonden zullen 
daardoor iets meer zeewaarts komen te liggen. 

De haven van Blankenberge komt in XL-C en XXL achter 
de eilandenboog te liggen. Dit betekent dat de bestaande 
havenmond behouden kan blijven (KL2), maar achter de 
nieuwe kustlijn komt te liggen. In Blankenberge zal de 
toegankelijkheid naar open zee in deze alternatieven 
afhankelijk zijn van de openingen in KL4 (open, 
stormvloedkering of zeesluis). 

Afhankelijk van deze invulling zijn er bijkomende ingrepen 
aan de havendammen en in de havens nodig aan kades, 
dijken, haventerreinen en kunstwerken. Enkel bij een zeesluis 
in KL 4 is er in de haven geen verdere ophoging meer nodig. 
Ter hoogte van de havens biedt KL4 mogelijkheden om de 
havenactiviteiten, in combinatie met de havendammen, 
zeewaarts uit te breiden.

Voor de alternatieven met eilandenbogen aan de oostkust 
(XL-B en XXL), reikt de eilandenboog tot aan het westelijk 
deel van de Zwinduinen en –polders, dit met het eindpunt 
nog steeds meer dan 1km van de huidige kustlijn. In geen 
enkele variant komt natuurreservaat Het Zwin achter de 
eilandenboog te liggen.

Eilanden/bogen

In de alternatieven XL en XXL wordt in bepaalde zones een 
KL4 ingezet ten behoeve van kustbescherming. Momenteel is 
er steeds vertrokken van de minimale veiligheidsdoorsnede.
KL4 kent echter nog veel vrijheidsgraden en de uiteindelijke 
vormgeving en footprint van de eilandenboog zal 
meebepaald worden door de functies die men eraan wenst 
toe te kennen - in wisselwerking met o.a. de invulling die 
men wenst toe te kennen aan de lagune. Enkele ‘denkbare’ 
functionaliteiten zijn: natuurontwikkeling op het eiland, 
aquacultuur, recreatie, etc. Permanente woonfuncties zijn 
om veiligheidsredenen uitgesloten, net als andere activiteiten 
die eveneens om een hoog beschermingsniveau vragen.

A priori werd een vorm ingetekend die de stroming zo goed 
mogelijk langs de kust geleid. De afstand van de kust is 
zodanig gekozen dat de eilandenboog dicht genoeg ligt  
dat de lokale golfgroei op de lagune (afhankelijk van de 
strijklengte) beperkt blijft, en zeer grootschalige effecten 
op hydrodynamica vermeden worden. 

OPBOUW 
De havendammen van Zeebrugge vormen het vertrekpunt 
voor het ontwerp van meerdere varianten van 
kustuitbreidingen die gebruik maken van eilandenbogen 
(KL 4). Buiten deze kustuitbreidingen wordt KL 3 toegepast 
zoals in alternatief L, wat een aansluiting verzekert op KL 4. 
De volgende alternatieven worden onderscheiden, oplopend 
in omvang:

 — Alternatief XL-A (Extra Large A) met een eilandenboog 
aan de westkant van Zeebrugge tot aan de oostelijke 
havendam van Blankenberge.

 — Alternatief XL-B (Extra Large B) met een eilandenboog 
aan de oostkant van Zeebrugge tot voor Knokke-
Heist. 

 — Alternatief XL-C (Extra Large C) met een eilandenboog 
aan de westkant van Zeebrugge tot aan de oostelijke 
havendam van Oostende. De haven van Blankenberge 
komt landinwaarts van de nieuwe kustlijn te liggen. 
De haventoegang naar Blankenberge blijft behouden 
via een lagune. 

 — Alternatief XXL (Extra extra Large) met een grote 
eilandenboog van Oostende tot Zeebrugge, en van 
Zeebrugge tot voor Knokke-Heist. De haventoegang 
naar Blankenberge blijft behouden via een lagune en 
de haventoegang naar Zeebrugge blijft KL3.

RUIMTELIJKE KENMERKEN
Duinen en strand

Aan landwaartse zijde wordt uitgegaan van een KL 2 bij de 
alternatieven XL tot XXL. Zoals eerder aangegeven zal, om 
KL 2 bij een zeespiegelstijging tot 3 m op dezelfde plaats 
te behouden als de huidige kustlijn, het strand hiervoor 
moeten meegroeien en via suppleties verhoogd moeten 
worden. 

Badplaatsen

Bij een eilanden wordt de landwaartse zijde beschermd 
worden met KL2 (waarbij de kustbeschermingsingrepen 
daarbij iets lager kunnen zijn op de huidige zeewering, in 
vergelijking met een KL2 zonder voorliggende eilanden). 
Bij een gesloten boog zijn ter hoogte van de huidige 
kustlijn geen verdere kustbeschermingsmaatregelen nodig, 
afhankelijk van timing van uitvoering.  De afstand van de 
bebouwing tot de kustlijn (zeewaarts van de boog) neemt 
toe.
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Afhankelijk van de variant, levert KL4 een ander beeld op de kust op. 
De illustraties tonen het het zicht vanaf de tweede verdieping.

Boven: volledig gesloten eilandboog, geen zeewering meer nodig aan de landzijde (boog op 
ca. 2,8 km)

Onder: eilanden + SVK, de kust aan landzijde is voorzien van een zeewering zonder extra 
stormopzet (eiland op ca. 2,8 km)
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VERGELIJKING ALTERNATIEVEN
Beschermend - Zandvolumes

De tabel hieronder geeft een overzicht van de aanlegvolumes 
per alternatief en per variant. Dit is een eerste ruwe 
aanleg op basis van de typeontwerpen zoals getoond 
in de alternatievenatlas. Voor de alternatieven zonder 
eilandenbogen worden de varianten overwegend zacht en 
overwegend hard beschouwd, voor de alternatieven met 
eilandenbogen (KL4) worden de volumes voor de open en 
gesloten variant getoond.

Alternatief Zacht (Mm3) Hard (Mm3)

XS 60 60

S 80 75

M 150 150

L 210 210

Alternatief Open (Mm3) Gesloten (Mm3)

XLA 220 220

XLB 240 230

XLC 310 280

XXL 350 310
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Boven: volledig gesloten boog met boog dichterbij

Onder: eilanden met op termijn ontwikkeling van slik- en schorrelandschap

 Kustvisie - Alternatieven Atlas - 115



116 - Kustvisie - Alternatieven Atlas



Een volledig op eilandenboog met een zeewering aan landzijde obv KL2
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LandzijdeZeezijde

(alle hoogtes in meter TAW)

Indien in een geografische zone zou overwogen worden een KL4 
in te zetten ten behoeve van kustbescherming, zal de uiteindelijke 
vormgeving en footprint van het eiland/de beschermende boog 
bepaald worden door de functies die men eraan wenst toe te kennen 
- in wisselwerking met oa de invulling die men wenst toe te kennen 
aan de lagune. 

Ter illustratie schetsen we hierna de ruimtelijke impact  van een 
paar ‘denkbare’ functionaliteiten:

• ecologie en natuurontwikkeling op het eiland

• aquacultuur

• recreatie

• ...

Hierbij is steeds vertrokken van de minimale veiligheidsdoorsnede.
Permanent wonen is om veiligheidsredenen uitgesloten.

Ruimtelijke  
Ontwerpprincipes KL4
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Minimaal veiligheidsprofiel eiland/beschermende boog



Landzijde

Zeezijde

Van links naar rechts: illustratie van potentiële ruimtelijke impact 
van ecologie, aquacultuur en recreatie op de vorm van een eiland/
boog. De vormgeving wordt maw mee bepaald door de functie.  
Op het eiland kunnen verschillende functies uiteraard ook gemengd 
worden.

NATUURONTWIKKELING

Het eiland wordt ingezet voor natuurontwikkeling, met een 
nieuwe duingebieden en getijdenzones. Beide oevers van het 
eiland kennen andere condities, die meer of minder kunnen 
verschillen afhankelijk van een gesloten of open eilandboog. 
De zeezijde is meer dynamisch met meer golfwerking en 
mogelijk sterkere verschillen tussen hoog- en laagwater dan 
de landzijde.

AQUACULTUUR

Het eiland wordt ingezet voor de ontwikkeling en 
exploitatie van verschillende aquaculturen. De verschillende 
condities tussen landzijde en zeezijde worden gebruikt om 
verschillende types culturen te ontwikkelen.
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RECREATIE EN WATERSPORT

Het eiland biedt nieuwe ruimte voor recratie, toerisme 
en watersport. De stranden aan de landzijde bieden meer 
beschutting en kennen minder sterke golfslag, ideaal voor 
verschillende types van watersport en zwemmers. De 
kustzijde is meer dynamisch en geeft kansen voor andere 
types van watersport, of meer gevorderde surfers, zeilers of 
andere sporters... 

TIJDELIJK VERBLIJF

Op het eiland worden nomadische structuren toegestaan, met  
bijhorende voorzieningen zoals horeca en een jachthaven. Dit 
kan een verdere ontwikkeling zijn van het vorige scenario, 
waar het eiland recreatief gebruikt wordt.

Structuren die bijkomende beschermingsmaatregelen 
behoeven (vb. permanent wonen) zijn uitgesloten.



Impressie van een eiland/beschermende boog met een recreatieve invulling 
aan de zeezijde, aangevuld met een beschutte ecologische invulling aan de 
landgerichte zijde.





1E EVALUATIE 
beschermend (adaptief, technisch uitvoerbaar + 
hydrodynamica)

De adaptieve mogelijkheden van de eilandenboog variëren 
afhankelijk van het moeten voorzien van harde structuren 
in de eilandenboog én de keuze van maatregelen aan 
de oorspronkelijke kustlijn. Een volledig zandig eiland 
is adaptief. Indien er harde structuren (strekdammen, 
stormvloedkeringen, sluizen…) voorzien worden zijn er 
minder mogelijkheden naar adaptatie.

Het aanlegvolume voor alternatief XL-A ligt in de 
grootteorde 215 à 225 Mm³, afhankelijk of er voor de gesloten 
of open eilandenboog gekozen wordt. Bij de gesloten 
eilandenbogen is de aanpassingen aan de huidige kustlijn, 
achter de eilandenboog immers niet nodig, voor de open 
eilandenboog wordt een KL2 gehanteerd ter hoogte van de 
huidige kustlijn. Voor de aanleg van de eilandboog zelf is er 
ca. 32Mm3 zand nodig.

Het onderhoud voor deze eilandboog (XL-A) is relatief 
beperkter dan andere eilandenopties (XL-B/C, XXL) door 
de vormgeving van de eilandenboog in de oksel van de 
haven van Zeebrugge die een verdere zeewaartse uitbouw 
is in lijn met het patroon van natuurlijke aanzanding op 
deze locatie.

De impact van alternatief XL-A op hydrodynamica is groot 
zowel binnen (waar de hydrodynamiek quasi volledig 
verdwijnt) als buiten de contour van de eilandenboog 
(veranderingen in hydromorfologie). Naar omvang beperkt 
de verwachte impact zich tot de zone rond de eilandenboog 
en ter hoogte van de havenmond van Zeebrugge. Verder 
onderzoek is nodig om de impact op hydrodynamica 
en de daaruit afgeleide impacten te kwantificeren 
(stroomsnelheden, erosie/sedimentatie).

Om de eilandenboog aansluiting te kunnen laten maken 
met de havens is er nood aan aanpassingen van de 
strekdammen van Blankenberge en de westelijke havendam 
van Zeebrugge. Er wordt tevens meer onderhoud voor 
de havens van Blankenberge en Zeebrugge verwacht ten 
gevolge van sedimentatie van de havengeul. De impact op 
de scheepvaart blijft beperkt, en lokaal tussen Blankenberge 
en Nieuwpoort. De impact van de eilandenboog op het 
vaarvenster voor de haven van Zeebrugge is verder 
te onderzoeken (impact op de stroomsnelheden). Dit 

CONCLUSIES 1E EVALUATIE
Dit alternatief verschilt t.o.v. alternatief L enkel voor 
de zone Blankenberge – Zeebrugge zonder extreme 
aanlegvolumes. Het aanlegvolume zand is van 
dezelfde grootteorde als alternatief L. Een volledig 
zandig eiland is meer adaptief, dan wanneer er harde 
structuren (strekdammen, sluizen, stormvloedkering, 
etc.) voorzien worden.

Van de diverse ‘eiland’-alternatieven kent Alternatief 
XL-A qua zandsuppleties de laagste aanlegkost: 
net geen 3 miljard euro. Hieraan dienen nog harde 
infrastructuren toegevoegd.

Zowel op de eilanden/boog als in de ontstane lagune 
kunnen functies plaatsvinden. In vergelijking met de 
andere ‘eiland-alternatieven’ zijn de oppervlaktes 
van bijkomend land en lagune eerder beperkt 
en permanente structuren die extra beveiliging 
behoeven (vb. wonen) zijn bovendien uitgesloten op 
de eilanden/boog. De kosten-baten verhouding is 
daardoor voorlopig onduidelijk. 

Hoewel er tal van kansen zijn, zijn er voorlopig nog 
evenveel vragen. Veel zal immers afhangen van de 
keuze voor een gesloten boog of het gebruik van 
eilanden incl. het aantal openingen er tussenin en 
hun ligging. 

Bij een gesloten variant wordt bijvoorbeeld een 
permanent wateroppervlak gecreëerd, bij de open 
variant komt er op termijn (geheel of gedeeltelijk) 
een slikken- en schorrenlandschap met bijhorende 
belevings- en ecologische waarde.

Vanuit beleving is het verlies van het open zeezicht 
vanaf het huidige strand en de zeebeleving zoals we die 
vandaag kennen echter onmiskenbaar. Deze beleving 
maakt plaats voor een getrapte beleving: genieten van 
de rust van een beschermde lagune én overweldigd 
worden door de kracht van de Noordzee thv de 
eilanden/boog. De zones die niet worden beschermd 
door eilanden/boog genieten dezelfde voor- en 
nadelen als omschreven in Alternatief L.

2.2.5.1  Alternatief XL-A
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Erfgoed

De aanleg van een eilandenboog, ongeacht of deze open 
of gesloten is, houdt een grote wijziging in van de context 
waarin erfgoed gelegen is in die zone, door het invoeren 
van een nieuw element (de eilanden). Weliswaar is er 
mogelijkheid om de Pier van Blankenberge in de gesloten 
variant te behouden in zijn huidige vorm, al zal het zicht 
op zee drastisch wijzigen doordat er een eiland op niet zo 
grote afstand vanaf de pier gelegen zal zijn (ca. 1-1,5km uit 
de kust op die locatie). 

Bij een open variant zullen er echter nog steeds ingrepen 
nodig zijn ter hoogte van de bestaande kustlijn (maximaal 
van de grootteorde als voorzien binnen een KL2), waardoor 
de Pier van Blankenberge net zoals in alle voorgaande 
alternatieven niet kan behouden blijven. Gezien er in de 
zone waarin eilanden voorzien worden geen beschermde 
wrakken gelegen zijn, is er geen directe ruimtelijke overlap 
met onderwatererfgoed.

Ruimte voor fysische & ecologische processen

De eilandenboog zal zich uitstrekken vanaf de oostelijke 
zijde van de haven van Blankenberge, waar deze tot tegen 
de huidige kust komt te liggen, tot aan de westelijke 
strekdam van Haven van Zeebrugge, op een afstand van 
ca. 2,5km uit de kust. Naargelang het een open (al dan niet 
met SVK) of gesloten (met zeesluis) variant is, zal de impact 
op de fysisch-ecologische processen sterk verschillen. 

In een open variant zullen er nog steeds ingrepen nodig 
zijn ter hoogte van de bestaande kustlijn (maximaal van de 
grootteorde qua dimensies zoals voorzien in een KL2), met 
alle implicaties voor strand- en duinenmorfologie daarvan 
(zie alternatief S). De bijkomende ingrepen in de vorm van 
eilanden zullen daarbovenop een effect hebben op de 
hydrodynamiek en sedimentatiepatronen in de lagune die 
ontstaat tussen de eilandboog en de huidige kustlijn. 

Naar verwachting zal er aanslibbing optreden in de open 
lagune ter hoogte van de westelijke zijde van de Haven van 
Zeebrugge, en zullen de doorgangen tussen de eilanden 
een versterkte stroming inhouden. Lokaal zal hier zand 
neerslaan. Daarbovenop zal golf-, wind- en getijwerking, 
hoewel nog in zekere zin aanwezig in een open variant, 
gedempt worden. Het vooroever- en strandprofiel zullen 
hierdoor naar alle waarschijnlijkheid drastisch wijzigen. 

Fysische processen ter hoogte van vooroever, strand 
en duinen op de bestaande kustlijn zullen in mindere 
mate kunnen doorgaan als vandaag het geval, waardoor 
huidige duinen meer gefixeerd zullen raken en natuurlijke 
duinvorming niet meer zal optreden (o.a. doordat 
afzetting van organisch materiaal ter hoogte van het 
vloedmerk afneemt, zandtransport via de wind afneemt, 
etc.). Dit zal zich vertalen in een afname aan dynamische 
gemeenschappen ter hoogte van het huidige intertidaal, 
zeereep en voorduin. Weliswaar kan er onder invloed van 

alternatief kent zeker potenties om de eilandenontwikkeling 
te combineren met mogelijke havenontwikkelingen, buiten 
de bestaande haveninfrastructuur.

Dit alternatief lijkt potenties te bieden voor de aanleg 
van een adaptieve zeewering. Gezien de vormgeving een 
extremere vorm is van de natuurlijke trend tot sedimentatie 
in deze zone is er een kans om de impact op onderhoud 
beperkt te houden. Verder onderzoek is nodig naar de 
impact op hydrodynamica en de daaruit afgeleide impacten. 
Er zijn kansen voor adaptieve opbouw zonder de inzet van 
harde maatregelen te moeten overwegen, met name in geval 
van een gesloten (eilanden)boog.

Ruimtelijke beleving

De zones die niet worden beschermd door eilanden/boog 
genieten dezelfde voor- en nadelen als omschreven in 
Alternatief L.

Veel zal afhangen van de keuze voor een gesloten boog 
of het gebruik van eilanden incl. het aantal openingen er 
tussenin en hun ligging. Bij een gesloten variant wordt 
bijvoorbeeld een permanent wateroppervlak gecreëerd, bij 
de open variant komt er op termijn (geheel of gedeeltelijk) 
een slikken- en schorrenlandschap met bijhorende 
belevingswaarde. Bij de gesloten variant hangt bovendien 
veel af van de functies die er een zullen plaats krijgen. Dit 
geldt ook voor de eilanden/boog zelf: wordt deze ingevuld 
met toeristisch-recreatieve functies, aquacultuur…?

Vanuit beleving is ter hoogte van de eilanden/boog het 
verlies van het open zeezicht vanaf het huidige strand en 
de zeebeleving zoals we die vandaag kennen onmiskenbaar. 
Deze beleving maakt plaats voor een getrapte beleving: 
genieten van de rust van een beschermde lagune én 
overweldigd worden door de kracht van de Noordzee t.h.v. 
de eilanden/boog.

Diversiteit en eigenheid

Het is evident dat een zone met eilanden/een boog 
een ander karakter zal krijgen. Bijzonder wordt de 
afwisseling kustbreed. In vergelijking met KL1 en KL2, 
heeft KL3 al de meeste mogelijkheden om te variëren in de 
beschermingsmaatregelen wat de diversiteit én eigenheid 
naar uiteindelijke uitvoering toe ten goede zal komen. 
Hieraan wordt de potentiële rijkdom van KL4 toegevoegd. 

Toegankelijkheid parallel aan de kust

In vergelijking met KL1 en KL2, biedt KL3 meer kansen tot het 
creëren van bijkomende ruimte voor bestaande toeristisch-
recreatieve verbindingen, en dit profielbreed (op de dijk en 
op het strand). 

Bij een gesloten boog kan de kustlangse routing verrijkt 
worden door paden te voorzien voor wandelaars en 
eventueel fietsers.
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Recreatie zal grondig wijzigen. De ruimte die er nu is voor 
zeedijken en bestaande stranden blijft behouden (zowel in 
open als gesloten variant), al zullen stranden ook wijzigen 
in uitzicht en ervaring o.a. door het ontbreken van een 
branding (zie ook voorgaande sectie). 

Ter hoogte van de eilandenboog in een gesloten variant 
waarbij er een lagune gevormd wordt, zijn er potentieel 
bijkomende mogelijkheden voor recreatie aan de lagune, 
maar dit verdient verder onderzoek. Echter zullen er eerder 
beperkte of geen mogelijkheden zijn op het bestaande 
strand voor vele van de bestaande recreatievormen omwille 
van de ontwikkeling van een slikken en schorrengebied. 

Ter hoogte van de eilandenboog zelf zijn er wat betreft 
badgasten eerder weinig opportuniteiten omwille van de 
moeilijke toegankelijkheid, afstand en de morfologie van de 
eilanden, al zou dit verder geoptimaliseerd kunnen worden 
in het ontwerp van de eilanden (vb. bredere en minder 
steile eilanden). De toegankelijkheid en veiligheid van deze 
bijkomende plaatsen van recreatie moet wel verder bekeken 
worden. 

Zowel bij open als gesloten variant van een eilandenboog 
zal er een grote wijziging qua uitzicht zijn vanop het 
huidige strand, vanop de huidige dijken, en vanuit de 
eerstelijnsbewoning vanwege het ontbreken van een 
typische branding met golven en de grotere afstand tot 
zee en tussenliggende eilandenboog met ervoor een lagune 
of slikken en schorrengebied. 

Bij een open variant valt zelfs zeezicht vanop dijk, strand 
en vanuit gelijkvloers én 1ste verdieping nog grotendeels 
weg door de noodzaak aan extra ingrepen ter hoogte van 
de bestaande kustlijn. 

Andere commerciële functies, zoals winkel- en 
parkeergelegenheden of ruimte voor go-carts, zullen 
weinig tot niet aangetast worden gezien de bestaande dijk 
behouden blijft. 

Binnen dit alternatief is de ruimte voor creatie van 
bijkomende (duurzame) opportuniteiten evenwel beperkt, 
gezien er geen extra dijk- of duinruimte wordt gecreëerd 
en zich dus beperkt tot zones met eventuele omschakeling 
naar meervoudig ruimtegebruik (bv. een parking in een dijk-
in-duin of een winkelgalerij in een verhoogde dijk).

De impact op bestaand ruimtegebruik en toekomstige 
opportuniteiten met betrekking tot blauwe energie (incl. 
bekabeling) en aquacultuur is in dit en alle volgende 
alternatieven met een KL4 zeer gelijkaardig, al is er een 
verschil tussen de alternatieven naar grootte en locatie van 
de eilandenboog. 

Enerzijds is er een belangrijke overlap met bestaande 
kabel- en pijpleidinginfrastructuur (hier ten westen van 
Zeebrugge, waar 1 pijpleiding, en meerdere elektriciteits-, 
alsook telecommunicatiekabels aanlanden), waardoor delen 

aanslibbing potentieel een ander type habitat tot stand 
komen, zoals slik- en schorvegetaties, welke ook een 
natuurwaarde inhouden qua geassocieerde soorten. Dit 
dient verder onderzocht te worden. Ter hoogte van de 
zeezijde van de eilanden zullen eerder smalle nieuwe nat- 
en droogstrand zones ontstaan. Ook het nieuwe duin zal 
eerder smal zijn, waardoor potenties voor een grote variatie 
aan duinhabitats en soorten beperkt zijn. 

In een gesloten variant zullen de fysisch-ecologische 
impacten naar afname dynamiek, afname waterverversing 
en doorstroming, en fixatie van bestaande zeereepduinen 
nog meer uitgesproken zijn, ondanks het gegeven dat er 
geen maatregelen dienen genomen te worden ter hoogte van 
de huidige kustlijn. Het natstrand ter hoogte van de huidige 
kustlijn zal immers volledig verdwijnen bij een gesloten 
eilandenboog (en het vloedmerk dus ook), en het water in 
de lagune zal gradueel verzoeten. De aanleg van eilanden 
ter hoogte van de zone tussen Blankenberge en Zeebrugge 
houdt daarmee wel een buffer naar zoutintrusie in op de 
bestaande kustlijn, met name in de gesloten variant, omdat 
het water in de lagune gradueel dus minder zilt zal worden.

Zowel in open als in gesloten variant, zal de impact op de 
soortengemeenschappen in de vooroever en ter hoogte van 
het intertidaal groot zijn (nog groter bij gesloten variant). 
Hoewel deze gemeenschappen van nature dynamisch zijn, 
en potentieel tot herstel zouden kunnen komen, is het 
moeilijk te voorspellen in hoeverre dit zal gebeuren en of zij 
in staat zullen zijn om zich mogelijk te verplaatsen richting 
zeezijde van de eilanden. 

Vanuit fysisch-ecologisch perspectief houdt Alternatief 
XL-A tot op zeker hoogte een onzekerheid in naar effecten 
op dynamiek en soortengemeenschappen, zeker in een 
gesloten variant.

Ruimte voor socio-economische processen

Omwille van de aanleg van een eilandengordel, en potentiële 
evolutie van het achterliggende water van zout naar brak 
in een gesloten variant, zullen de effecten van zoutintrusie 
richting achterland (verzilting) minder voelbaar zijn dan 
in voorgaande alternatieven met een KL1, KL2 of KL3 voor 
deze zone. Dit betekent dat de huidige landbouwgebruiken 
in het achterland voor deze zone (cf. Uitkerkse Polder ed.) in 
hun huidige vorm kunnen behouden blijven bij de gesloten 
variant. 

Ter hoogte van de zone waarin eilanden voorzien zijn 
binnen dit alternatief, liggen de landbouwpercelen dichter 
bij de kustlijn (enkel afgescheiden van het strand door de 
Kustlaan en de Fonteintjes) dan in volgend alternatief XL-B. 

Bij de open variant is dit effect kleiner, het bufferend effect 
van zoutintrusie is hier gelijkaardig als in voorgaande 
alternatieven met een KL2, variant zacht, voor deze zone 
(zie alternatief S).
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Opportuniteiten voor pleziervaart en zeiljachten in de 
lagune zijn beperkt gezien de relatief kleine oppervlakte in 
dit alternatief.

Vanuit socio-economisch perspectief heeft Alternatief XL-A 
een grote impact op verschillende gebruikers, maar zijn 
er ook bijkomende kansen. Net zoals bij alternatieven M 
en L, dient het juridisch vraagstuk rond opschuiving LWL 
en implicaties naar nautische afbakeningen en zones en 
bevoegdheidsverdeling verder onderzocht.

BETAALBAARHEID
Dit alternatief is in grote lijnen identiek aan alternatief L, 
waardoor deze beschrijving zich louter zal toespitsen op 
de zone waarin een KL4 wordt voorgesteld, namelijk tussen 
Blankenberge en Zeebrugge, ten westen van de haven van 
Zeebrugge.

De totale aanlegkost (excl. harde structuren op de eilanden) 
bedraagt 2,8 miljard euro voor de gesloten variant en 2,9 
miljard euro voor de open variant. De harde structuren op 
de eilanden omvatten stormvloedkeringen, sluizen en harde 
structuren op de eilanden in de open variant. 

Wat recreatie betreft kan er een positieve impact zijn. 
Eilanden voor de kust kunnen gebruikt worden voor diverse 
activiteiten (bv. ecotoerisme, surfen, etc.), wat de algemene 
aantrekkelijkheid van de Belgische kust verhoogt.    Eilanden 
kunnen strandcabines, strandbars, surfclubs, e.d. herbergen. 
Permanente constructies die verdedigd moeten worden 
zijn echter niet toegelaten. Dit verkleint het spectrum 
aan economische opportuniteiten aanzienlijk. In dit geval 
zullen de huidige horecazaken en winkels wel baten bij een 
verhoogd aantal bezoekers, maar deze baten zullen wellicht 
niet opwegen tegen de enorme kosten die een KL4 met zich 
meebrengt.

Verder gelden gelijkaardige conclusies als bij Alternatief L. 
Het waardeverlies van woongelegenheden in een gesloten 
variant is aanzienlijk lager t.o.v. andere alternatieven. Het 
totale waardeverlies bedraagt hier 550 miljoen euro. Voor 
een open variant zal er nog steeds verlies van zeezicht zijn, 
doordat maatregelen aan de kust zelf nodig blijven. Hier 
bedraagt het totale verlies 590 miljoen euro. Voorlopig 
wordt uitgegaan van het feit dat uitzicht op een lagune 
een gelijkaardige waarde heeft in vergelijking met uitzicht 
op zee. Deze assumptie zal gedurende het traject verder 
onderzocht worden. 

Een alternatief met een eilandenboog biedt heel wat 
opportuniteiten voor toerisme & horeca. De kosten 
verbonden met dit alternatief zijn echter ook enorm 
hoog en wegen wellicht niet op tegen de baten die zulke 
alternatieven met zich kunnen meebrengen.  De baten 
zullen eerder beperkt blijven, daar geen constructies mogen 
gebouwd worden op de eilandenboog zelf.

van het tracé en aanlandingstraject dieper zullen bedolven 
worden of zelfs onder een eiland komen te liggen. 

Anderzijds zal de lagune die ontstaat tussen huidige kustlijn 
en eilandenboog mogelijks geleidelijk aan dichtslibben 
(vooral de zone tegen de westelijke strekdam Zeebrugge 
gelegen) wat bijkomend moeilijkheden kan opleveren naar 
onderhoud van bestaande infrastructuur bijvoorbeeld. 

Binnen de ontstane lagune achter de eilanden, alsook op 
de eilanden zelf kan er gedacht worden aan alternatieve 
vormen van energieopwekking (bv. getij- of zonne-energie), 
hoewel de oppervlakte van de eilanden en de lagune relatief 
beperkt is in dit alternatief. 

Toekomstige opportuniteiten voor bepaalde vormen van 
aquacultuur kunnen eventueel gekoppeld worden aan de 
zeezijde van de eilandboog, waar de positieve aspecten 
van een open zee-karakter (bv. vrije aanvoer nutriënten) 
samengaan met een mitigatie van de negatieve aspecten 
(bv. sneller en veiliger bereikbaar). Hier dient echter rekening 
gehouden te worden met een militaire oefenzone ten 
westen van Zeebrugge, dewelke deels wordt ingenomen 
door de aanleg van de eilandenboog in XL-A maar zich ook 
verder zeewaarts uitstrekt. 

Opportuniteiten voor aquacultuur in de lagune zelf lijken 
beperkt, gezien de geringe oppervlakte van de lagune en de 
hoge kans op dichtslibben of verzanding.

Omwille van de aanleg van een eilandenboog en dus 
een grote verschuiving van de LWL zeewaarts, zal de 
impact op scheepvaart groter zijn dan bij de voorgaande 
alternatieven, en dan met name voor de recreatieve en 
kustvissersvaartuigen die zich in de zone bevinden (geen 
IMO routes in deze zone). Daar het een hot spot betreft 
voor sleepnetvisserij, zal de impact op deze activiteit heel 
groot zijn. 

Ook ruimtelijke overlap met mogelijks belangrijke 
kustnabije vis- en paaigronden is groot in dit en volgende 
alternatieven met eilanden. Daarnaast zal ook de evolutie 
van de lagune achter de eilandenboog andere condities 
met zich meebrengen, met mogelijks implicaties voor 
bestaande vis- en schaaldiergemeenschappen. In hoeverre 
deze gemeenschappen in staat zijn om zich te verplaatsen 
naar de zeezijde van de eilanden en te herstellen, verdient 
nader onderzoek. 

De aanleg van eilanden en daarbij horende verschuiving van 
de LWL heeft ook een weerslag op de breedte van de 3NM 
zone voor kustvisserij, welke verder juridisch onderzoek 
vereist. 

Doordat alternatief XL-A de kleinste eilandenboog voorziet 
(zeker in verhouding met XL-C en XXL), zijn deze effecten 
– hoewel groot – doorgaans van een kleinere ruimtelijke 
omvang dan in volgende alternatieven. 
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Ruimtelijke verkenning Alternatief XL-A: Zeebrugge komt te liggen aan een beschutte lagune, De 
eilandboog sluit aan op de kust ter hoogte van Blankenberge.

blankenberge

open zee
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In geval van een gesloten eilandenboog is er geen getij 
meer aan binnenzijde, en bijgevolg dus ook quasi geen 
dynamiek meer. 

De zones die niet worden beschermd door eilanden/
boog genieten dezelfde voor- en nadelen als 
omschreven in Alternatief L

1E EVALUATIE 
beschermend (adaptief, technisch uitvoerbaar + 
hydrodynamica)

Het aanlegvolume voor alternatief XL-B ligt in de 
grootteorde 230 à 245 Mm³, afhankelijk of er voor de 
gesloten of open eilandenbogen gekozen wordt. Bij de 
gesloten eilandenbogen is de aanpassingen aan de huidige 
kustlijn, achter de eilandenboog immers niet nodig. Bij een 
open eilandenboog wordt een KL2 toegepast binnenin. Voor 
de aanleg van de eilandboog zelf is er ca. 54Mm³ zand nodig.

De impact van alternatief XL-B op de hydrodynamiek is zeer 
groot, in de onmiddellijke omgeving van de eilandboog, 
maar mogelijks ook verder weg (rond de haventoegang van 
Zeebrugge en richting het Zwin en de grens met Nederland). 
Dit dient verder onderzocht en gekwantificeerd te worden. 
Niet allen de fysieke aanwezigheid en ruimte inname is 
beperkend voor de scheepvaart (richting de Westerschelde) 
en recreatieve vaart ten oosten van Zeebrugge, maar ook 
de mogelijke wijzigingen in stroomsnelheden ten noorden 
van de eilandboog. In geval van een gesloten eilandenboog 
is er geen getij meer aan binnenzijde, en bijgevolg dus ook 
quasi geen dynamiek meer. 

Specifiek voor de eilandboog ten oosten van Zeebrugge kan 
gesteld worden dat de zeezijde van de eilandenboog een 
erosieve trend zal kennen, met vorming van geulensysteem 
en vloed- en ebdeltas ter hoogte van de opening doorheen 
de eilandboog waarbij het binnenwater langzaam zal 
opslibben en verhoudingsgewijs fijner materiaal zal krijgen 
met op lange termijn slik- en schorvorming binnen in de 
eilandboog. 

Onderhoud van de eilandenboog zal nodig zijn. Indien 
zandstranden aan de binnenzijde zijn gewenst dienen daar 
ook suppleties te worden voorzien.

CONCLUSIES 1E EVALUATIE
Dit alternatief verschilt t.o.v. alternatief L enkel voor 
de zone Knokke-Heist. Ten westen van Zeebrugge is 
er voor alternatief XL-B een gelijkaardige impact als 
voor alternatief L. 

Ook voor alternatief XL-B is er veel zand nodig, 
iets meer, maar nog steeds in dezelfde grootteorde 
als alternatief L en XL-A, evenwel duidelijk minder 
dan voor XL-C en XXL. Bij de gesloten boog en 
de eilandenvariant schommelen de kosten aan 
zandsuppleties rond de 3 miljard euro. Hieraan dienen 
nog harde infrastructuren toegevoegd. 

Zowel op de eilanden/boog als in de ontstane lagune 
kunnen functies plaatsvinden. In vergelijking met de 
andere ‘eiland-alternatieven’ zijn de oppervlaktes van 
bijkomend land en lagune eerder beperkt. Permanente 
structuren die extra beveiliging behoeven (vb. wonen) 
zijn uitgesloten op de eilanden/boog. De kosten-baten 
verhouding is daardoor voorlopig onduidelijk.   

Hoewel er tal van kansen zijn, zijn er voorlopig nog 
evenveel vragen. Veel zal immers afhangen van de 
keuze voor een gesloten boog of het gebruik van 
eilanden incl. het aantal openingen er tussenin en 
hun ligging. 

Bij een gesloten variant wordt bijvoorbeeld een 
permanent wateroppervlak gecreëerd, bij de open 
variant komt er op termijn (geheel of gedeeltelijk) 
een slikken- en schorrenlandschap met bijhorende 
belevings- en ecologische waarde.

Vanuit beleving is het verlies van het open zeezicht 
vanaf het huidige strand en de zeebeleving zoals 
we die vandaag kennen echter onmiskenbaar. Deze 
beleving maakt plaats voor een getrapte beleving: 
genieten van de rust van een beschermde lagune én 
overweldigd worden door de kracht van de Noordzee 
thv de eilanden/boog.

De inpassing van een eilanden/boog op deze locatie is 
echter beperkend voor de scheepvaart en recreatieve 
vaart ten oosten van Zeebrugge: niet alleen omwille 
van de fysieke aanwezigheid en ruimte-inname, 
maar ook omwille van de mogelijke wijzigingen in 
stroomsnelheden ten noorden van de eilandboog. 

2.2.5.2  Alternatief XL-B
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Toegankelijkheid parallel aan de kust

In vergelijking met KL1 en KL2, biedt KL3 meer kansen tot het 
creëren van bijkomende ruimte voor bestaande toeristisch-
recreatieve verbindingen, en dit profielbreed (op de zeedijk 
en op het strand). 

Bij een gesloten boog kan de kustlangse routing verrijkt 
worden door paden te voorzien voor wandelaars en 
eventueel fietsers.

Erfgoed

Dit alternatief is in grote lijnen identiek aan alternatief L, 
waardoor deze beschrijving zich louter zal toespitsen op 
de zone waarin een KL4 wordt voorgesteld, namelijk tussen 
Zeebrugge en Zwin, ten oosten van de haven van Zeebrugge. 

De aanleg van een eilandenboog, ongeacht of deze open of 
gesloten is, houdt een grote wijziging in van de aanwezige 
landschappelijke kenmerken in die zone, door het invoeren 
van een nieuw element (de eilanden), het wegvallen van 
het typische strand- en duinensysteem en hiermee gepaard 
gaande fysische en ecologische processen. Het zicht op zee 
zal zowel in open als gesloten variant drastisch wijzigen 
doordat het wegvallen van een branding, golven en de 
aanwezigheid van een eiland met bijhorende lagune of 
slik- en schorvegetaties. 

De effecten op het Zwinreservaat (als onderdeel van het 
landschappelijk erfgoed aan onze kust) zijn onzeker, en ook 
de Baai van Heist zal veranderen (met potentiële uitbreiding 
van de slik- en schorvegetaties). Gezien er in de zone waarin 
eilanden voorzien worden enkele gekende wrakken gelegen 
zijn (3), zal er ook een directe ruimtelijke overlap zijn met 
onderwatererfgoed.

Ruimte voor fysische & ecologische processen

Voor het overgrote deel van dit alternatief gelden dezelfde 
bevinden als alternatief L. In de zone ten oosten van 
Zeebrugge komt een eilandenboog te liggen, dus daar zijn 
er afwijkingen. 

Net zoals voor alternatief XL-A geldt dat naargelang het een 
open (al dan niet met SVK) of gesloten (met zeesluis) variant 
is, de impact op de fysisch-ecologische processen sterk zal 
verschillen, al wordt er in dit alternatief slechts één opening 
voorzien, namelijk in het uiterste oosten van het eiland, en 
is het eiland ook groter dan bij alternatief XL-A. 

Bij een open variant zullen er nog steeds ingrepen nodig 
zijn ter hoogte van de bestaande kustlijn (maximaal van de 
grootteorde qua dimensies zoals voorzien in een KL2), met 
alle implicaties voor strand- en duinenmorfologie daarvan 
(zie alternatief S). 

De bijkomende ingreep in de vorm van een groot eiland voor 
de kust ter hoogte van Knokke zal daarbovenop een effect 

De haven van Zeebrugge zal mogelijks meer onderhoud 
nodig hebben en aanpassingen van de havendammen zijn 
nodig om dit alternatief op de haven te laten aansluiten. 

Dit alternatief is meer adaptief indien het volledig zandig 
wordt uitgevoerd en veel minder indien harde constructies 
dienen te worden aangebracht (vb. om de toegang tot de 
lagune te garanderen. Een volledig zandige oplossing zal 
naar verwachting te sterk evolueren en is weinig realistisch.

Dit alternatief lijkt naar het oosten toe weinig kansen te 
bieden, maar vooral impacten opleveren naar Zwin en 
Nederland toe qua morfologie en hinder voor scheepvaart en 
recreatieve vaart. Vanuit adaptief en technisch uitvoerbaar 
oogpunt zijn er nog grote vraagtekens. Qua adaptiviteit kan 
een eilandenboog gradueel worden opgebouwd maar harde 
ingrepen zullen nodig zijn om de eilandenboog te fixeren 
welke het minder aanpasbaar maken. Qua uitvoerbaarheid 
zijn er zeer grote zandhoeveelheden nodig en is een 
toename van het onderhoud te verwachten aan de zeezijde. 
Het alternatief als geheel lijkt weinig kans te maken vanuit 
deze invalshoek.

Ruimtelijke beleving

Veel zal afhangen van de keuze voor een gesloten boog 
of het gebruik van eilanden incl. het aantal openingen er 
tussenin en hun ligging. Bij een gesloten variant wordt 
bijvoorbeeld een permanent wateroppervlak gecreëerd, bij 
de open variant komt er op termijn (geheel of gedeeltelijk) 
een slikken- en schorrenlandschap met bijhorende 
belevingswaarde. 

Bij de gesloten variant hangt bovendien veel af van de 
functies die er een zullen plaats krijgen. Dit geldt ook voor 
de eilanden/boog zelf: wordt deze ingevuld met toeristisch-
recreatieve functies, aquacultuur,…?

Vanuit beleving is –ter hoogte van de eilanden/boog het 
verlies van het open zeezicht vanaf het huidige strand en 
de zeebeleving zoals we die vandaag kennen onmiskenbaar. 
Deze beleving maakt plaats voor een getrapte beleving: 
genieten van de rust van een beschermde lagune én 
overweldigd worden door de kracht van de Noordzee t.h.v. 
de eilanden/boog.

De zones die niet worden beschermd door eilanden/boog 
genieten dezelfde voor- en nadelen als omschreven in 
Alternatief L.

Diversiteit en eigenheid

Het is evident dat een zone met eilanden/een boog 
een ander karakter zal krijgen. Bijzonder wordt de 
afwisseling kustbreed. In vergelijking met KL1 en KL2, 
heeft KL3 al de meeste mogelijkheden om te variëren in de 
beschermingsmaatregelen wat de diversiteit én eigenheid 
naar uiteindelijke uitvoering toe ten goede zal komen. 
Hieraan wordt de potentiële rijkdom van KL4 toegevoegd.
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te voorspellen in hoeverre dit zal gebeuren en of zij in staat 
zullen zijn om zich mogelijk te verplaatsen richting zeezijde 
van de eilanden. 

Vanuit fysisch-ecologisch perspectief houdt Alternatief 
XL-B onzekerheid in naar effecten op dynamiek en 
soortengemeenschappen, zeker in een gesloten variant. Ook 
de impact op het Zwin is onzeker. Effecten zoals potentiële 
uitbreiding van de slik- en schorvegetaties ter hoogte van 
Baai van Heist dienen verder onderzocht te worden, gezien 
de aanwezigheid van 1 opening mogelijks te beperkt is om 
voldoende water- en ecologische kwaliteit te houden in 
de lagune.

Ruimte voor socio-economische processen

Omwille van de aanleg van een eilandengordel, en potentiële 
evolutie van het achterliggende water van zout naar brak 
in een gesloten variant, zullen de effecten van zoutintrusie 
richting achterland (verzilting) minder voelbaar zijn dan in 
voorgaande alternatieven met een KL1, KL2 of KL3 voor deze 
zone. Dit betekent dat de drinkwaterwinning en huidige 
landbouwgebruiken in het achterland voor deze zone in 
hun huidige vorm kunnen behouden blijven bij de gesloten 
variant, al liggen landbouwpercelen ter hoogte van de 
zone met eilanden (i.e., zone D) verder landwaarts dan in 
voorgaand alternatief XL-A, achter een dichter bebouwde 
zone rond Knokke. Bij de open variant is dit effect kleiner, 
het bufferend effect van zoutintrusie is hier gelijkaardig als 
in voorgaande alternatieven met een KL2, variant zacht, 
voor deze zone (zie alternatief S).

Recreatie zal grondig wijzigen in dit alternatief. De ruimte 
die er nu is voor zeedijken blijft behouden (zowel in open 
als gesloten variant) maar de bestaande stranden zullen 
wijzigen in uitzicht. Ter hoogte van de eilandenboog in een 
gesloten variant waarbij er een lagune gevormd wordt, 
zijn er potentieel bijkomende mogelijkheden voor zachte 
recreatie in de lagune, maar dit dient verder onderzocht 
te worden. Echter zullen er eerder beperkte of geen 
mogelijkheden zijn op het bestaande strand voor zachte 
recreatie omwille van de ontwikkeling van een slikken- en 
schorrengebied. Ter hoogte van de eilandenboog zelf zijn 
er wat betreft badgasten eerder weinig opportuniteiten 
omwille van de afstand en de morfologie van de eilanden, 
al zou dit verder geoptimaliseerd kunnen worden in 
het ontwerp van de eilanden (vb. bredere eilanden). De 
toegankelijkheid en veiligheid van deze bijkomende 
plaatsen van recreatie moet wel verder bekeken worden. 
Zowel bij open als gesloten variant van een eilandenboog 
zal er een grote wijziging qua uitzicht zijn vanop het 
huidige strand, vanop de huidige dijken, en vanuit de 
eerstelijnsbewoning vanwege de grotere afstand tot zee 
en tussenliggende eilandenboog met ervoor een lagune 
of slikken- en schorrengebied. Bij een open variant valt 
zeezicht vanop boulevard, strand en vanuit gelijkvloers én 
1ste verdieping nog grotendeels weg door de noodzaak aan 
extra ingrepen ter hoogte van de bestaande kustlijn.

hebben op de hydrodynamiek en sedimentatiepatronen 
in de lagune die ontstaat achter het eiland. Bijkomende 
effecten richting Zwinreservaat zijn ook niet uit te sluiten. 
Naar verwachting zal er aanslibbing optreden in de open 
lagune ter hoogte van de oostelijke zijde van de Haven van 
Zeebrugge (en mogelijks ook ter hoogte van het Zwin), en 
zal de doorgang tussen het eiland en bestaande kustlijn 
een versterkte stroming inhouden. Lokaal zal hier zand 
neerslaan. Daarbovenop zal golf-, wind- en getijwerking, 
hoewel nog aanwezig in een open variant, gedempt worden. 
Het vooroever- en strandprofiel zullen hierdoor naar alle 
waarschijnlijkheid drastisch wijzigen. 

Fysische processen ter hoogte van vooroever, strand 
en duinen op de bestaande kustlijn zullen in mindere 
mate kunnen doorgaan als vandaag het geval, waardoor 
huidige duinen meer gefixeerd zullen raken (o.a. doordat 
afzetting van organisch materiaal ter hoogte van het 
vloedmerk afneemt, zandtransport via de wind afneemt, 
etc.). Dit zal zich vertalen in een afname aan dynamische 
gemeenschappen ter hoogte van het huidige intertidaal, 
zeereep en voorduin. Weliswaar kan er onder invloed van 
aanslibbing potentieel een ander type habitat tot stand 
komen, zoals slik- en schorvegetaties (cf. uitbreiding Baai 
van Heist), welke ook een natuurwaarde inhouden qua 
geassocieerde soorten. Echter, gezien deze vegetaties 
(zoals ter hoogte van de Baai van Heist) gelegen zijn op een 
locatie waar ook veel andere gebruikers zich situeren, is het 
weinig realistisch dat hier een kwalitatief leef- en rustgebied 
voor kenmerkende slik- en schorsoorten kan ontstaan. De 
verenigbaarheid van topnatuur met de andere aanwezige 
gebruikers lijkt hier enorm moeilijk, zo niet onmogelijk. Dit 
dient verder onderzocht te worden.

Ter hoogte van de zeezijde van de eilanden zullen eerder 
smalle nieuwe nat- en droogstrand zones ontstaan. Ook 
het nieuwe duin zal eerder smal zijn, waardoor potenties 
voor een grote variatie aan duinhabitats beperkt zijn. 
In een gesloten variant zullen de fysisch-ecologische 
impacten naar afname dynamiek, afname waterverversing 
en doorstroming, aanslibbing, en fixatie van bestaande 
zeereepduinen nog meer uitgesproken zijn, ondanks het 
gegeven dat er geen maatregelen dienen genomen te worden 
ter hoogte van de huidige kustlijn. Het natstrand ter hoogte 
van de huidige kustlijn zal immers volledig verdwijnen bij 
een gesloten eilandenboog (en het vloedmerk dus ook), en 
het water in de lagune zal gradueel verzoeten. De aanleg 
van eilanden ter hoogte van de zone tussen Zeebrugge en 
Zwin houdt daarmee wel een buffer naar zoutintrusie in 
op de bestaande kustlijn, met name in de gesloten variant, 
omdat het water in de lagune gradueel dus minder zilt zal 
worden.

Zowel in open als in gesloten variant, zal de impact op de 
gemeenschappen in de vooroever en ter hoogte van het 
intertidaal groot zijn (nog groter bij gesloten variant), en 
ook het natuurreservaat Baai van Heist omvatten. Hoewel 
deze gemeenschappen van nature dynamisch zijn, en 
potentieel tot herstel zouden kunnen komen, is het moeilijk 
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met zich meebrengen, met mogelijks implicaties voor 
bestaande vis- en schaaldiergemeenschappen. In hoeverre 
deze gemeenschappen in staat zijn om zich te verplaatsen 
naar de zeezijde van de eilanden en te herstellen, verdient 
nader onderzoek. De aanleg van eilanden en daarbij 
horende verschuiving van de LWL heeft ook een weerslag 
op de breedte van de 3NM zone voor kustvisserij, welke 
verder juridisch onderzoek vereist. Opportuniteiten voor 
pleziervaart en zeiljachten in de lagune zijn realistischer 
dan in voorgaand alternatief (XL-A), maar dragen nog 
steeds de bezorgdheden rond eventuele verzanding van het 
westelijke deel van de lagune en een volledig ankerverbod 
ter hoogte van de Paardenmarkt (die ongeveer een derde 
van de oppervlakte van de lagune inneemt).

Vanuit socio-economisch perspectief heeft Alternatief XL-B 
een grote impact op verschillende gebruikers, en zijn er 
beperkt bijkomende kansen. Net zoals bij alternatieven M, 
L, en XL-A dient het juridisch vraagstuk rond opschuiving 
LWL en implicaties naar nautische afbakeningen en zones 
en bevoegdheidsverdeling verder onderzocht. De nabijheid 
van drukke scheepvaartroutes aan de zeezijde van een 
eilandenboog, alsook de munitiestortplaats Paardenmarkt, 
vormen bijkomende aandachtspunten.

BETAALBAARHEID
De totale kustbeschermingskost van Alternatief XL-B (excl. 
harde structuren op de eilanden) bedraagt 3,0 miljard euro 
voor de gesloten variant en 3,1 miljard euro voor de open 
variant. De harde structuren op de eilanden omvatten 
stormvloedkeringen, sluizen en harde structuren op de 
eilanden in de open variant.

 — Open variant: zandsuppleties (3,1 miljard euro) + 
dijkophoging 

 — Gesloten variant: zandsuppleties (3,0 miljard euro) 
+ harde structuren 

Hoewel er heel wat opportuniteiten zijn voor toerisme & 
horeca op een eiland/boog, wegen de baten wellicht niet 
op tegen de kosten. 

Verder gelden gelijkaardige conclusies als bij Alternatief L. 
Het waardeverlies van woongelegenheden in een gesloten 
variant is aanzienlijk lager t.o.v. andere alternatieven. 
Het totale waardeverlies bedraagt hier 170 miljoen 
euro. Dit minieme verlies is te wijten aan het feit dat de 
zeezichtpremie de grootste rol speelt in de gemeente 
Knokke-Heist. Een eilandenboog verhoogt de afstand van 
de eerstelijnsbebouwing tot de kustmaatregelen, waardoor 
het zeezicht minder wordt “vervuild”. Een open variant zal 
er nog steeds verlies van zeezicht zijn, doordat maatregelen 
aan de kust zelf nodig blijven. Hier bedraagt het totale 
verlies 600 miljoen euro.

Andere commerciële functies, zoals winkel- en 
parkeergelegenheden of ruimte voor go-carts, zullen 
weinig tot niet aangetast worden gezien de bestaande 
dijk behouden blijft. Binnen dit alternatief is de ruimte 
voor creatie van bijkomende (duurzame) opportuniteiten 
evenwel beperkt, gezien er geen extra dijk- of duinruimte 
wordt gecreëerd en zich dus beperkt tot zones met 
eventuele omschakeling naar meervoudig ruimtegebruik 
(bv. een parking in een dijk-in-duin of een winkelgalerij in 
een verhoogde dijk).

De impact op bestaand ruimtegebruik en toekomstige 
opportuniteiten met betrekking tot blauwe energie 
(incl. bekabeling) en aquacultuur is in dit en alle andere 
alternatieven met een KL4 zeer gelijkaardig, al is er een 
verschil tussen de alternatieven naar grootte en locatie 
van de eilandenboog. Enerzijds is er een belangrijke overlap 
met bestaande kabel- en pijpleidinginfrastructuur (hier ten 
oosten van Zeebrugge: 1 pijpleiding en meerdere kabels), 
waardoor delen van het tracé en aanlandingstraject dieper 
zullen bedolven worden of zelfs onder een eiland komen 
te liggen. Daarbovenop zal de lagune die ontstaat tussen 
huidige kustlijn en eilandenboog (zeker bij gesloten variant) 
geleidelijk aan dichtslibben (zeker zone tegen de oostelijke 
strekdam Zeebrugge/Baai van Heist gelegen) wat bijkomend 
moeilijkheden kan opleveren naar onderhoud van bestaande 
infrastructuur bijvoorbeeld. Binnen de ontstane lagune 
achter de eilanden, alsook op de eilanden zelf kan er gedacht 
worden aan alternatieve vormen van energieopwekking 
(bv. getij- of zonne-energie), hoewel de oppervlakte op het 
eiland beperkt is. Daarnaast moet ook rekening gehouden 
worden met de munitiestortplaats op de ‘Paardenmarkt’ die 
gelegen is voor de kust van Heist, en waar in dit alternatief 
potentieel een grotere aanzanding zal plaatsvinden. 
Toekomstige opportuniteiten voor bepaalde vormen van 
aquacultuur kunnen eventueel gekoppeld worden aan de 
zeezijde van de eilandboog, waar de positieve aspecten 
van een open zee-karakter (bv. vrije aanvoer nutriënten) 
samengaan met een mitigatie van de negatieve aspecten 
(bv. sneller en veiliger bereikbaar). Echter, in deze regio (zone 
D) zijn belangrijke en drukke scheepvaartroutes gelegen (o.a. 
richting Nederland), waardoor er beperkingen zullen zijn tot 
hoever eventuele nieuwe inrichtingen zich zeewaarts zullen 
kunnen uitstrekken. Opportuniteiten voor aquacultuur in 
de lagune zelf lijken beperkt, gezien de geringe verversing 
van zeewater via de enkele opening en de aanwezigheid van 
de Paardenmarkt (waar geen structuren mogen verankerd 
worden).

Omwille van de aanleg van een eilandenboog en een 
grote zeewaartse verschuiving van de LWL, zal de impact 
op scheepvaart groter zijn dan bij de alternatieven 
zonder KL4, en dan met name voor de recreatieve en 
kustvissersvaartuigen die zich in de zone bevinden alsook 
potentieel de drukke scheepvaartroutes richting Nederland. 
Ook ruimtelijke overlap met mogelijks belangrijke 
kustnabije vis- en paaigronden is groot in dit en andere 
alternatieven met eilanden. Daarnaast zal ook de evolutie 
van de lagune achter de eilandenboog andere condities 
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Ruimtelijke verkenning Alternatief XL-B: het ‘amputeren’ van de 
boog zorgt ervoor dat het Zwin niet zal verzanden. Merk op dat de 
Paardenmarkt in het midden van de lagune komt te liggen. Indien deze 
optie weerhouden wordt, zal dit verder in detail moeten bestudeerd 
worden.
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Ruimtelijke verkenning Alternatief XL-B: het ‘amputeren’ van de 
boog zorgt ervoor dat het Zwin niet zal verzanden. Merk op dat de 
Paardenmarkt in het midden van de lagune komt te liggen. Indien deze 
optie weerhouden wordt, zal dit verder in detail moeten bestudeerd 
worden.
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De impact van alternatief XL-C op de hydrodynamiek is zeer 
groot, in de onmiddellijke omgeving van de eilandboog, 
maar mogelijks ook verder weg. Dit dient verder onderzocht 
te worden. In geval van een gesloten eilandenboog is er geen 
getij meer aan binnenzijde, en bijgevolg dus ook quasi geen 
dynamiek meer. 

Specifiek voor de eilandboog kan gesteld worden dat de 
zeezijde van de eilandenboog een erosieve trend zal kennen, 
met vorming van geulensysteem en vloed- en ebdeltas 
ter hoogte van de openingen doorheen de eilandboog 
waarbij het binnenwater langzaam zal opslibben en 
verhoudingsgewijs fijner materiaal zal krijgen met op lange 
termijn slik- en schorvorming binnen in de eilandboog. 
Onderhoud van de eilandenboog zal nodig zijn. Indien 
zandstranden aan de binnenzijde zijn gewenst dienen daar 
ook suppleties te worden voorzien.

De havens van Oostende en Zeebrugge zullen meer 
onderhoud nodig hebben en aanpassingen van de 
havendammen zijn nodig om dit alternatief op de kust en 
op de haven te laten aansluiten. Er zijn zeker in geval van 
Zeebrugge wel potenties om dit alternatief te combineren 
met een toekomstige havenuitbreiding.

Ook de haven van Blankenberge zal naar verwachting meer 
onderhoud nodig hebben, net als de geul en de toegang 
naar de eilandenboog.

Dit alternatief is meer adaptief indien het volledig zandig 
wordt uitgevoerd en veel minder indien harde constructies 
dienen te worden aangebracht (vb. om de toegang tot de 
lagune te garanderen. Een volledig zandige oplossing zal 
naar verwachting te sterk evolueren en is weinig realistisch.

De eilandenboog naar het westen biedt kansen, maar 
gezien de omvang van deze boog kan deze leiden tot grote 
impacten welke verder dienen onderzocht. Vanuit adaptief 
en technisch uitvoerbaar oogpunt zijn er grote vraagtekens. 
Qua adaptiviteit kan de eilandenboog gradueel worden 
opgebouwd maar harde ingrepen zullen nodig zijn om 
de eilandenboog te fixeren welke het minder aanpasbaar 
maken. 

Qua uitvoerbaarheid zijn er zeer grote zand (en andere 
materialen) hoeveelheden nodig en is een toename van het 
onderhoud te verwachten aan de zeezijde. Dit alternatief 
lijkt in eerste instantie weinig kansrijk, maar kan dat 
eventueel wel worden na verder onderzoek.

CONCLUSIES 1E EVALUATIE
Dit alternatief verschilt t.o.v. alternatief L enkel voor 
de zone tussen de haven van Oostende en de haven 
van Zeebrugge.

Alternatief XL-C kent - samen met XXL - het grootste 
aanlegvolume zand van alle alternatieven: ca. 5x 
zoveel als bij Alternatief XS en 2x het zandvolume 
van Alternatief M. 

Alleen al aan zandsuppleties kent Alternatief XL-C 
daarom een aanlegkost van ca. 3,6 miljard euro voor 
de gesloten boog en 4,0 miljard euro voor de open 
variant. Hierbij dienen harde infrastructuren nog 
toegevoegd. 

Omwille van de zeer grote impact op de 
hydrodynamica wordt een aanzienlijk onderhoud 
verwacht van de eilanden/boog. Ook ter hoogte van 
de havengeul van Zeebrugge en Oostende wordt meer 
onderhoud verwacht. Om KL 4 aan te laten sluiten op 
de havens (en de kust) zijn tevens aanpassingen van 
de havendammen noodzakelijk. 

De haven van Blankenberge komt achter de 
eilandenboog te liggen, waardoor de toegankelijkheid 
van de haven bemoeilijkt wordt.

Verder gelden gelijkaardige opmerkingen als bij 
Alternatief XL-A – weliswaar op een veel grotere 
schaal.

1E EVALUATIE 
beschermend (adaptief, technisch uitvoerbaar + 
hydrodynamica)

Het aanlegvolume voor alternatief XL-C ligt in de grootteorde 
280 à 305 Mm³, afhankelijk of er voor de gesloten of open 
eilandenboog gekozen wordt. Bij de gesloten eilandenboog 
zijn de aanpassingen aan de huidige kustlijn, achter de 
eilandenboog immers niet nodig. 

Bij een open eilandboog wordt er binnenin een KL2 
toegepast. Voor de aanleg van de eilandboog zelf is er ca. 
150Mm³ zand nodig.

2.2.5.3  Alternatief XL-C
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met bijhorende lagune, en dit voor een grote zone. 

Weliswaar is er mogelijkheid om de Pier van Blankenberge in 
de gesloten variant te behouden in zijn huidige vorm, al zal 
het zicht op zee wijzigen doordat er een eiland op zichtbare 
afstand gelegen zal zijn (ca. 3 km uit de kust op die locatie). 
Bij een open variant zullen er echter nog steeds ingrepen 
nodig zijn ter hoogte van de bestaande kustlijn (maximaal 
van de grootteorde als voorzien binnen een KL2), waardoor 
de Pier van Blankenberge net zoals in alle voorgaande 
alternatieven mogelijks niet kan behouden blijven. 

Gezien er in de zone waarin eilanden voorzien worden 
enkele gekende wrakken gelegen zijn, zal er ook een directe 
ruimtelijke overlap zijn met onderwatererfgoed. Langsheen 
de eilandenboog betreft het ongeveer 8 wrakken die onder, 
of in nauwe nabijheid van de eilanden gelegen zijn, waarvan 
5 ter hoogte van Oostende en de aansluiting van de 
eilandenboog daar. Nog eens 2 daarvan zijn ook beschermd.

Ruimte voor fysische & ecologische processen

Voor het overgrote deel van dit alternatief gelden dezelfde 
bevinden als alternatief L. In de zone tussen Oostende en 
Zeebrugge komt een eilandenboog te liggen, dus daar zijn 
er afwijkingen. 

Net zoals voor alternatief XL-A en XL-B geldt dat naargelang 
het een open (al dan niet met SVK) of gesloten (met zeesluis) 
variant is, de impact op de fysisch-ecologische processen 
sterk zal verschillen, al wordt er in dit alternatief een 
grotere eilandenboog ingetekend dan in voorgaande XL 
alternatieven. 

Bij een open variant zullen er nog steeds ingrepen nodig 
zijn ter hoogte van de bestaande kustlijn (maximaal van de 
grootteorde qua dimensies zoals voorzien in een KL2), met 
alle implicaties voor strand- en duinenmorfologie daarvan 
(zie alternatief S). 

De bijkomende ingrepen in de vorm van een grote 
eilandenboog die zich uitstrekt voor de kust startende 
vanaf Oosteroever (Oostende) tot aan de aansluiting 
op de westelijke strekdam van Zeebrugge zal 
daarbovenop een effect hebben op de hydrodynamiek en 
sedimentatiepatronen in de lagune die ontstaat achter 
het eiland. 

Bijkomende effecten die zich verder uitstrekken buiten de 
directe omgeving van de eilanden zijn niet uit te sluiten 
(zie ‘Beschermend’). Naar verwachting zal er aanslibbing 
optreden in de open lagune ter hoogte van de westelijke 
zijde van de Haven van Zeebrugge, en zullen de doorgangen 
tussen het eiland en bestaande kustlijn een versterkte 
stroming inhouden. Lokaal zal hier fijn materiaal neerslaan. 

Daarbovenop zal golf-, wind- en getijwerking, hoewel 
nog aanwezig in een open variant, gedempt worden. Het 
vooroever- en strandprofiel zullen hierdoor drastisch 

Ruimtelijke beleving

Veel zal afhangen van de keuze voor een gesloten boog 
of het gebruik van eilanden incl. het aantal openingen er 
tussenin en hun ligging. Bij een gesloten variant wordt 
bijvoorbeeld een permanent wateroppervlak gecreëerd, bij 
de open variant komt er op termijn (geheel of gedeeltelijk) 
een slikken- en schorrenlandschap met bijhorende 
belevingswaarde.

Bij de gesloten variant hangt bovendien veel af van de 
functies die er een zullen plaats krijgen. 

Dit geldt ook voor de eilanden/boog zelf: wordt deze ingevuld 
met toeristisch-recreatieve functies, aquacultuur,…?

Vanuit beleving is –ter hoogte van de eilanden/boog het 
verlies van het open zeezicht vanaf het huidige strand en 
de zeebeleving zoals we die vandaag kennen onmiskenbaar. 
Deze beleving maakt plaats voor een getrapte beleving: 
genieten van de rust van een beschermde lagune én 
overweldigd worden door de kracht van de Noordzee thv 
de eilanden/boog.

De zones die niet worden beschermd door eilanden/boog 
genieten dezelfde voor- en nadelen als omschreven in 
Alternatief L.

Diversiteit en eigenheid

Het is evident dat een zone met eilanden/een boog 
een ander karakter zal krijgen. Bijzonder wordt de 
afwisseling kustbreed. In vergelijking met KL1 en KL2, 
heeft KL3 al de meeste mogelijkheden om te variëren in de 
beschermingsmaatregelen wat de diversiteit én eigenheid 
naar uiteindelijke uitvoering toe ten goede zal komen. 
Hieraan wordt de potentiële rijkdom van KL4 toegevoegd. 

Toegankelijkheid parallel aan de kust

In vergelijking met KL1 en KL2, biedt KL3 meer kansen tot het 
creëren van bijkomende ruimte voor bestaande toeristisch-
recreatieve verbindingen, en dit profielbreed (op de zeedijk 
en op het strand). 

Bij een gesloten boog kan de kustlangse routing verrijkt 
worden door paden te voorzien voor wandelaars en 
eventueel fietsers.

Erfgoed

De aanleg van een eilandenboog, ongeacht of deze open 
of gesloten is, houdt een grote wijziging in van de context 
waarin erfgoed gelegen is in die zone, door het invoeren van 
een nieuw element (de eilanden) en het ontstaan van een 
lagune achter de eilandenboog. Van alle XL alternatieven 
voorziet dit alternatief XL-C de grootste eilandenboog. 
Het zicht op zee zal zowel in open als gesloten variant 
drastisch wijzigen doordat er een eiland gelegen zal zijn, 
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Vanuit fysisch-ecologisch perspectief houdt Alternatief 
XL-C een onzekerheid in naar effecten op dynamiek en 
soortengemeenschappen, zeker in een gesloten variant. 
Door de grootte van de eilandenboog wordt ook een grotere 
oppervlakte in de vooroever, met zijn gemeenschappen, 
beïnvloed. 

Een gesloten variant lijkt daarom weinig kansrijk. Voor 
een open variant dient onderzocht te worden in hoeverre 
bestaande gemeenschappen zich kunnen handhaven, dan 
wel verplaatsen.

Ruimte voor socio-economische processen

Omwille van de aanleg van een eilandengordel, en potentiële 
evolutie van het achterliggende water van zout naar brak 
in een gesloten variant, zullen de effecten van zoutintrusie 
richting achterland (verzilting) minder voelbaar zijn dan 
in voorgaande alternatieven met een KL1, KL2 of KL3 voor 
deze zone. Dit betekent dat de huidige landbouwgebruiken 
in het achterland voor de zone met eilanden (o.a. Uitkerkse 
Polder ed.) in hun huidige vorm kunnen behouden blijven 
bij de gesloten variant. 

Bij de open variant is dit effect kleiner, het bufferend effect 
van zoutintrusie is hier gelijkaardig als in voorgaande 
alternatieven met een KL2, variant zacht, voor deze zone 
(zie alternatief S).

Recreatie zal grondig wijzigen in dit alternatief. De ruimte 
die er nu is voor dijken blijft behouden (zowel in open als 
gesloten variant) maar de bestaande stranden zullen sterk 
wijzigen in uitzicht. 

Ter hoogte van de eilandenboog in een gesloten variant 
waarbij er een lagune gevormd wordt, zijn er potentieel 
bijkomende mogelijkheden voor recreatie in de lagune, al 
zal dit verder moeten onderzocht worden. Echter zullen 
er eerder beperkte of geen mogelijkheden zijn op het 
bestaande strand voor zachte recreatie omwille van de 
ontwikkeling van een slikken en schorrengebied. 

Ter hoogte van de eilandenboog zelf zijn er wat betreft 
badgasten eerder weinig opportuniteiten omwille van 
de afstand en de morfologie van de eilanden, al zou dit 
verder geoptimaliseerd kunnen worden in het ontwerp 
van de eilanden (vb. bredere eilanden). De toegankelijkheid 
en veiligheid van deze bijkomende plaatsen van recreatie 
moet wel verder bekeken worden. 

Zowel bij open als gesloten variant van een eilandenboog 
zal er een grote wijziging qua uitzicht zijn vanop het 
huidige strand, vanop de huidige dijk, en vanuit de 
eerstelijnsbewoning vanwege de grotere afstand tot zee 
en tussenliggende eilandenboog met ervoor een lagune of 
slikken en schorrengebied. 

Gezien de grootte van de eilandenboog, zal dit implicaties 
hebben voor woonbeleving en woongenot in meerdere 

wijzigen. Fysische processen ter hoogte van vooroever, 
strand en duinen op de bestaande kustlijn zullen in mindere 
mate kunnen doorgaan als vandaag het geval, waardoor 
huidige duinen meer gefixeerd zullen raken (o.a. doordat 
afzetting van organisch materiaal ter hoogte van het 
vloedmerk afneemt, zandtransport via de wind afneemt, 
etc.). Dit zal zich vertalen in een afname aan dynamische 
gemeenschappen ter hoogte van het huidige intertidaal, 
zeereep en voorduin. Weliswaar kan er onder invloed van 
aanslibbing potentieel een ander type habitat tot stand 
komen, zoals slik- en schorvegetaties. Dit dient verder 
onderzocht te worden. 

Bovendien kan een nieuw slik- en schorgebied enkel als 
een volwaardig habitat en leefgebied (broedgebied, 
foerageergebied) fungeren als er een gepast beheer 
wordt toegepast en als er weinig verstoring aanwezig is 
in het gebied. Gezien de grootte van de eilandenboog in 
vergelijking met voorgaande alternatieven XL-A en XL-B, 
valt het in dit alternatief ook moeilijker te voorspellen waar 
exact aanslibbing zal optreden.

Ter hoogte van de zeezijde van de eilanden zullen eerder 
smalle nieuwe nat- en droogstrand zones ontstaan. Ook het 
nieuwe duin zal eerder smal zijn, waardoor potenties voor 
een grote variatie aan duinhabitats beperkt zijn. 

In een gesloten variant zullen de fysisch-ecologische 
impacten naar afname dynamiek, afname waterverversing 
en doorstroming, aanslibbing, en fixatie van bestaande 
zeereepduinen nog meer uitgesproken zijn, ondanks het 
gegeven dat er geen maatregelen dienen genomen te worden 
ter hoogte van de huidige kustlijn. Het natstrand ter hoogte 
van de huidige kustlijn zal immers volledig verdwijnen bij 
een gesloten eilandenboog (en het vloedmerk dus ook), 
en het water in de lagune zal gradueel verzoeten, al zal 
dit proces door de grootte van de lagune in dit alternatief 
mogelijks langer duren dan in alternatieven XL-A en XL-B. 

De aanleg van eilanden ter hoogte van de zone tussen 
Oostende en Zeebrugge houdt ook een buffer naar 
zoutintrusie in op de bestaande kustlijn, met name in de 
gesloten variant, omdat het water in de lagune gradueel 
dus minder zilt zal worden.

Zowel in open als in gesloten variant, zal de impact op de 
gemeenschappen in de vooroever en ter hoogte van het 
intertidaal groot zijn (nog groter bij gesloten variant). 

Hoewel deze gemeenschappen van nature dynamisch 
zijn, en potentieel tot herstel zouden kunnen komen, is 
het moeilijk te voorspellen in hoeverre dit zal gebeuren en 
of zij in staat zullen zijn om zich mogelijk te verplaatsen 
richting zeezijde van de eilanden. Door de grootte van 
de lagune die gecreëerd wordt, is dit effect groter dan bij 
voorgaande alternatieven XL-A en XL-B. Hierdoor wordt in 
totaal een grotere oppervlakte van de vooroever en zijn 
gemeenschappen beïnvloed.
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Dit alternatief biedt door zijn omvang relatief meer 
mogelijkheden dan voorgaande alternatieven XL-A en 
XL-B. Er dient echter wel rekening gehouden te worden 
met de aanwezigheid van een baggerstortplaats op 
ongeveer 1km buiten de eilandenboog, dewelke eventueel 
de waterkwaliteit voor sommige vormen van aquacultuur 
kan beïnvloeden. 

Opportuniteiten voor aquacultuur binnen de lagune zijn 
dan weer afhankelijk van de mate van verversing van 
zeewater en eventuele verzanding van de lagune.

Omwille van de aanleg van een eilandenboog en dus 
een grote verschuiving van de LWL zeewaarts, zal de 
impact op scheepvaart groter zijn dan bij de voorgaande 
alternatieven, en dan met name voor de recreatieve en 
kustvissersvaartuigen die zich in de zone bevinden (geen 
IMO routes in deze zone). Ten westen van Zeebrugge 
bevindt zich een hot spot voor sleepnetvisserij, en ook de 
havens van Oostende en Blankenberge zijn van belang als 
uitvalsbasissen voor kust- en recreatieve vissersvaartuigen.

Beide havens zullen ook de nodige aanpassingen vragen 
in dit alternatief, en ter hoogte van Blankenberge zal de 
aanvaarroute richting haven binnen een lagune-systeem 
liggen, met gevolgen naar fysische condities (potentieel 
luwer, meer aanslibbing, verminderde golfwerking, 
stroming, etc.) en onderhoudsnoden. 

Ter hoogte van de nauwe doorgangen tussen de eilanden 
moet bekeken worden of de te verwachten verhoogde 
stromingen een risico inhouden voor de kleinere vaartuigen 
(voor visserij, maar evengoed pleziervaart). Hierdoor zal de 
impact op deze activiteit heel groot zijn. Ook ruimtelijke 
overlap met mogelijks belangrijke kustnabije vis- en 
paaigronden is groot in dit alternatief, en zelfs groter dan 
in voorgaande XL-alternatieven waar de eilandenboog een 
kleinere zone omvat. 

Daarnaast zal ook de evolutie van de lagune achter de 
eilandenboog andere condities met zich meebrengen, 
met mogelijks implicaties voor bestaande vis- en 
schaaldiergemeenschappen. In hoeverre deze 
gemeenschappen in staat zijn om zich te verplaatsen naar 
de zeezijde van de eilanden en te herstellen, verdient nader 
onderzoek. 

De aanleg van eilanden en daarbij horende verschuiving van 
de LWL heeft ook een weerslag op de breedte van de 3NM 
zone voor kustvisserij, welke verder juridisch onderzoek 
vereist. In dit alternatief is er immers een grote overlap met 
de 3NM zone tussen Oostende en Zeebrugge, waardoor ook 
potentieel minder ruimte (of minder goede condities) voor 
kustvisserij beschikbaar blijft. 

Opportuniteiten voor eventuele pleziervaart en zeiljachten 
in de lagune lijken haalbaarder dan bij de voorgaande 
alternatieven XL-A en XL-B, gezien de grotere omvang van 
de lagune en de meerdere openingen zeewaarts.

badsteden (deels Oostende, Bredene, De Haan, Wenduine, 
Blankenberge). Bij een open variant valt zeezicht (of in dit 
geval ‘lagunezicht’) vanop de dijk en vanuit gelijkvloers én 
1ste verdieping op sommige locaties (Wenduine, Zeebrugge-
Strand) ook nog eens grotendeels weg door de noodzaak 
aan extra ingrepen ter hoogte van de bestaande kustlijn. 

Andere commerciële functies, zoals winkel- en 
parkeergelegenheden of ruimte voor go-carts, zullen 
weinig tot niet aangetast worden gezien de bestaande dijk 
behouden blijft. 

Binnen dit alternatief is de ruimte voor creatie van 
bijkomende (duurzame) opportuniteiten evenwel beperkt, 
gezien er geen extra dijk- of duinruimte wordt gecreëerd 
(zowel bij de open als gesloten variant). Opportuniteiten 
beperken zich dus tot locaties waar eventuele omschakeling 
naar meervoudig ruimtegebruik kan ingepast worden (zoals 
een parking in een dijk-in-duin, of een winkelgalerij in een 
verhoogde dijk).

De impact op bestaand ruimtegebruik en toekomstige 
opportuniteiten met betrekking tot blauwe energie (incl. 
bekabeling) en aquacultuur is in dit en alle alternatieven 
met een KL4 zeer gelijkaardig, al is er een verschil tussen de 
alternatieven naar grootte en locatie van de eilandenboog. 

Enerzijds is er een belangrijke overlap met bestaande 
kabel- en pijpleidinginfrastructuur (hier zowel ten oosten 
van Oostende, waar meerdere kabels aanlanden, als ten 
westen van Zeebrugge, waar 1 pijpleiding, en meerdere 
elektriciteits-, alsook telecommunicatiekabels aanlanden), 
waardoor delen van het tracé en aanlandingstraject dieper 
zullen bedolven worden of zelfs onder een eiland komen 
te liggen. 

Anderzijds zal de lagune die ontstaat tussen huidige kustlijn 
en eilandenboog (zeker bij gesloten variant) geleidelijk 
aan dichtslibben (al kan dit proces langer duren dan in 
voorgaande XL-alternatieven door de grootte van de 
lagune) wat bijkomend moeilijkheden kan opleveren naar 
onderhoud van bestaande infrastructuur bijvoorbeeld. 
De eilandenboog overlapt overigens niet met CIA zone D, 
waardoor eventuele toekomstige commerciële of industriële 
activiteiten relatief ongehinderd kunnen ingepland worden. 

Binnen de ontstane lagune achter de eilanden, alsook op 
de eilanden zelf kan er gedacht worden aan alternatieve 
vormen van energieopwekking (bv. getij- of zonne-energie), 
hoewel de oppervlakte op de eilanden beperkt is. Daarnaast 
is er ook een militaire oefenzone gesitueerd ten westen van 
Zeebrugge, dewelke zich deels binnenin de lagune bevindt. 

Toekomstige opportuniteiten voor bepaalde vormen van 
aquacultuur kunnen eventueel gekoppeld worden aan de 
zeezijde van de eilandboog, waar de positieve aspecten 
van een open zee-karakter (bv. vrije aanvoer nutriënten) 
samengaan met een mitigatie van de negatieve aspecten 
(bv. sneller en veiliger bereikbaar). 
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Vanuit socio-economisch perspectief heeft Alternatief XL-C 
een grote impact op verschillende gebruikers, zeker in het 
zeesysteem, maar zijn er ook bijkomende kansen. Net zoals 
bij de andere alternatieven met KL3 en/of KL4, dient het 
juridisch vraagstuk rond opschuiving LWL en implicaties 
naar nautische afbakeningen en zones verder onderzocht. 

De grootte van de eilandenboog betekent enerzijds potenties 
naar meervoudig ruimtegebruik in de ontstane lagune (o.a. 
aquacultuur, recreatie), maar anderzijds ook grotere overlap 
met bestaande sectoren (o.a. kabels, visgronden). Een 
gesloten variant zal een drastische verandering betekenen 
ten opzichte van de huidige ‘open-zee’ situatie langsheen de 
Vlaamse kust, ook naar woonbeleving in badsteden als De 
Haan, Wenduine en Blankenberge, en lijkt daarom minder 
kansrijk.

BETAALBAARHEID
De totale kustbeschermingskost van Alternatief XL-C (excl. 
harde structuren op de eilanden) bedraagt 3,6 miljard euro 
voor de gesloten variant en 4,0 miljard euro voor de open 
variant. De harde structuren op de eilanden omvatten 
stormvloedkeringen, sluizen en harde structuren op de 
eilanden in de open variant.

 — Open variant: zandsuppleties (4,0 miljard euro) + 
dijkophoging (? miljard euro)

 — Gesloten variant: zandsuppleties (3,6 miljard euro) + 
harde structuren (? miljard euro)

Hoewel er heel wat opportuniteiten zijn voor toerisme & 
horeca op een eiland/boog, wegen de baten wellicht niet 
op tegen de kosten. 

Verder gelden gelijkaardige conclusies als bij Alternatief L. 
Het waardeverlies van woongelegenheden in een gesloten 
variant is aanzienlijk lager t.o.v. andere alternatieven. Het 
totale waardeverlies bedraagt hier 440 miljoen euro. Een 
open variant zal er nog steeds verlies van zeezicht zijn, 
doordat maatregelen aan de kust zelf nodig blijven. Hier 
bedraagt het totale verlies 530 miljoen euro.
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Ruimtelijke verkenning Alternatief XL-C: diverse openingen verlenen de Haven van Blankenberge 
toegang tot de zee én zorgen ervoor dat het water uit de lagune ververst kan worden. 
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1E EVALUATIE 
beschermend (adaptief, technisch uitvoerbaar + 
hydrodynamica)

Het aanlegvolume voor alternatief XXL ligt in de grootteorde 
310 à 345 Mm3, afhankelijk of er voor de gesloten of 
open eilandenbogen gekozen wordt. Bij de gesloten 
eilandenbogen is de aanpassingen aan de huidige kustlijn, 
achter de eilandenboog immers niet nodig. Bij de open 
eilandenbogen wordt er binnenin een KL2 toegepast. Voor 
de aanleg van de eilandbogen zelf is er ca. 200Mm3 zand 
nodig.

De impact van alternatief XXL op de hydrodynamiek is zeer 
groot, in de onmiddellijke omgeving van de eilandboog, 
maar mogelijks ook verder weg. Dit dient verder onderzocht 
te worden. In geval van een gesloten eilandenboog is er geen 
getij meer aan binnenzijde, en bijgevolg dus ook quasi geen 
dynamiek meer. 

Specifiek voor de eilandbogen kan gesteld worden dat de 
zeezijde van de eilandenboog een erosieve trend zal kennen, 
met vorming van geulensysteem en vloed- en ebdeltas 
ter hoogte van de openingen doorheen de eilandboog 
waarbij het binnenwater langzaam zal opslibben en 
verhoudingsgewijs fijner materiaal zal krijgen met op lange 
termijn slik- en schorvorming binnen in de eilandboog. 

Onderhoud van de eilandenboog zal nodig zijn. Indien 
zandstranden aan de binnenzijde zijn gewenst dienen daar 
ook suppleties te worden voorzien.

De havens van Oostende en Zeebrugge zullen meer 
onderhoud nodig hebben en aanpassingen van de 
havendammen zijn nodig om dit alternatief op de kust en 
op de haven te laten aansluiten. Er zijn zeker in geval van 
Zeebrugge wel potenties om dit alternatief te combineren 
met een toekomstige havenuitbreiding.

Ook de haven van Blankenberge zal naar verwachting meer 
onderhoud nodig hebben, net als de geul en de toegang 
naar de eilandenboog.

Dit alternatief is meer adaptief indien het volledig zandig 
wordt uitgevoerd en veel minder indien harde constructies 
dienen te worden aangebracht (vb. Om de toegang tot de 
lagune te garanderen. Een volledig zandige oplossing zal 
naar verwachting te sterk evolueren en is weinig realistisch.

CONCLUSIES 1E EVALUATIE
Dit alternatief verschilt t.o.v. alternatief L enkel voor 
de zone tussen de haven van Oostende en het Zwin.

Alternatief XXL kent het grootste aanlegvolume 
van alle alternatieven. Van alle alternatieven kent 
alternatief XXL dan ook de hoogste aanlegkost. Enkel 
aan zandsuppleties bedraagt de aanleg van de gesloten 
variant 4,0 miljard euro versus 4,5 miljard euro voor 
de open variant. Hierbij dienen nog noodzakelijke en 
harde infrastructuren toegevoegd.

Omwille van de zeer grote impact op de hydrodynamica 
wordt hier aanzienlijk onderhoud van de eilandenboog 
verwacht, net als meer onderhoud van de havengeul 
van Zeebrugge en Oostende. Aanpassingen van de 
havendammen zijn noodzakelijk om KL 4 aan te sluiten 
op de havens (en de kust). Blankenberge komt achter 
de eilandenboog te liggen, waardoor de toegankelijk 
van de haven bemoeilijkt wordt.

De combinatie van eilandenbogen voor zone C (cf. 
alternatief XL-C) en zone D (cf. alternatief XL-B) houdt 
de grootste wijzigingen in voor alle aspecten, gezien 
ca. 50% van de huidige kustlijn sterk zal veranderen. 
Bovendien zullen hydrodynamische wijzigingen zich 
mogelijks ook verder uitstrekken dan in de directe 
omgeving van de eilanden zelf. 

Analoog als in voorgaande XL-alternatieven A, B en 
C houdt Alternatief XXL vanuit fysisch-ecologisch 
perspectief dus veruit de grootste onzekerheid in naar 
effecten op dynamiek en soortengemeenschappen, 
zeker in een gesloten variant. Door de grote omvang van 
de eilandenbogen wordt ook de grootste oppervlakte 
in de vooroever, met zijn gemeenschappen, beïnvloed 
van alle alternatieven. Vanuit fysisch-ecologisch 
perspectief zal dit alternatief daarom weinig kansrijk 
zijn.

Ook voor natuurontwikkeling, toerisme en recreatie, 
en ruimer de socio-economische processen gelden hier 
dezelfde uitdagingen als aangehaald in Alternatieven 
XL-B en C.

2.2.5.4  Alternatief XXL

156 - Kustvisie - Alternatieven Atlas



Toegankelijkheid parallel aan de kust

In vergelijking met KL1 en KL2, biedt KL3 meer kansen tot het 
creëren van bijkomende ruimte voor bestaande toeristisch-
recreatieve verbindingen, en dit profielbreed (op de zeedijk 
en op het strand). 

Bij een gesloten boog kan de kustlangse routing verrijkt 
worden door paden te voorzien voor wandelaars en 
eventueel fietsers.

Erfgoed

De aanleg van een eilandenboog, ongeacht of deze open 
of gesloten is, houdt een grote wijziging in van de context 
waarin erfgoed gelegen is in die zone, door het invoeren van 
een nieuw element (de eilanden). 

Het zicht op zee zal zowel in open als gesloten variant 
drastisch wijzigen doordat er een eiland gelegen zal zijn, 
met bijhorende lagune, en dit zowel aan westelijke als 
oostelijke kant van Zeebrugge (Zone C én Zone D). 

De effecten op het Zwinreservaat (als onderdeel van het 
landschappelijk erfgoed aan onze kust) zijn onzeker, en ook 
de Baai van Heist zal veranderen (met potentiële uitbreiding 
van de slik- en schorvegetaties). 

In de gesloten variant is er mogelijkheid om de Pier van 
Blankenberge te behouden in zijn huidige vorm, al zal het 
zicht op zee wijzigen doordat er een eiland op zichtbare 
afstand gelegen zal zijn (ca. 3 km uit de kust op die locatie). 

Bij een open variant zullen er echter nog steeds ingrepen 
nodig zijn ter hoogte van de bestaande kustlijn (maximaal 
van de grootteorde als voorzien binnen een KL2), waardoor 
de Pier van Blankenberge net zoals in alle voorgaande 
alternatieven mogelijks niet kan behouden blijven. 

Gezien er in de zones waarin eilanden voorzien worden 
meerdere gekende wrakken gelegen zijn (11 in totaal, 
waarvan 2 beschermde ter hoogte van de haven van 
Oostende), zal er ook een directe ruimtelijke overlap zijn 
met onderwatererfgoed.

Ruimte voor fysische & ecologische processen

De combinatie van eilandenbogen voor zone C (cf. 
alternatief XL-C) en zone D (cf. alternatief XL-B) houdt 
de grootste wijzigingen in naar fysische en ecologische 
processen, gezien ca. 50% van de huidige kustlijn sterk zal 
veranderen. Bovendien zullen hydrodynamische wijzigingen 
zich mogelijks ook verder uitstrekken dan in de directe 
omgeving van de eilanden zelf. 

Naar effecten op fysisch-ecologische parameters verwijzen 
we naar de secties beschreven onder XL-B en XL-C, welke 
dus ook van toepassing zijn voor dit alternatief. 

Dit alternatief lijkt naar het oosten toe minder kansen te 
bieden, maar vooral impacten op te leveren naar Zwin en 
Nederland toe qua morfologie en hinder te leveren voor 
scheepvaart en recreatieve vaart. 

De eilandenboog naar het westen kan kansen bieden, 
maar gezien de omvang van deze boog kan deze leiden 
tot grote impacten waarvoor verder onderzoek nodig zou 
zijn om deze in te schatten. Vanuit adaptief en technisch 
uitvoerbaar oogpunt zijn er grote vraagtekens. 

Qua adaptiviteit kan de eilandenboog gradueel worden 
opgebouwd maar harde ingrepen zullen nodig zijn 
om de eilandenboog te fixeren welke het minder 
aanpasbaar maken. Qua uitvoerbaarheid zijn er zeer 
grote zandhoeveelheden nodig en is een toename van het 
onderhoud te verwachten aan de zeezijde. Het alternatief 
als geheel lijkt weinig kans te maken.

Ruimtelijke beleving

Veel zal afhangen van de keuze voor een gesloten boog 
of het gebruik van eilanden incl. het aantal openingen er 
tussenin en hun ligging. Bij een gesloten variant wordt 
bijvoorbeeld een permanent wateroppervlak gecreëerd, bij 
de open variant komt er op termijn (geheel of gedeeltelijk) 
een slikken- en schorrenlandschap met bijhorende 
belevingswaarde. 

Bij de gesloten variant hangt bovendien veel af van de 
functies die er een zullen plaats krijgen. Dit geldt ook voor 
de eilanden/boog zelf: wordt deze ingevuld met toeristisch-
recreatieve functies, aquacultuur,…?

Vanuit beleving is –ter hoogte van de eilanden/boog het 
verlies van het open zeezicht vanaf het huidige strand en 
de zeebeleving zoals we die vandaag kennen onmiskenbaar. 
Deze beleving maakt plaats voor een getrapte beleving: 
genieten van de rust van een beschermde lagune én 
overweldigd worden door de kracht van de Noordzee thv 
de eilanden/boog.

De zones die niet worden beschermd door eilanden/boog 
genieten dezelfde voor- en nadelen als omschreven in 
Alternatief L.

Diversiteit en eigenheid

Het is evident dat een zone met eilanden/een boog een 
ander karakter zal krijgen. Bijzonder wordt de afwisseling 
kustbreed. 

In vergelijking met KL1 en KL2, heeft KL3 al de 
meeste mogelijkheden om te variëren in de 
beschermingsmaatregelen wat de diversiteit én eigenheid 
naar uiteindelijke uitvoering toe ten goede zal komen. 

Hieraan wordt de potentiële rijkdom van KL4 toegevoegd. 
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BETAALBAARHEID
De totale kustbeschermingskost van Alternatief XXL (excl. 
harde structuren op de eilanden) bedraagt 4,0 miljard euro 
voor de gesloten variant en 4,5 miljard euro voor de open 
variant. De harde structuren op de eilanden omvatten 
stormvloedkeringen, sluizen en harde structuren op de 
eilanden in de open variant.

 — Open variant: zandsuppleties (4,5 miljard euro) + 
dijkophoging 

 — Gesloten variant: zandsuppleties (4,0 miljard euro) 
+ harde structuren 

Hoewel er heel wat opportuniteiten zijn voor toerisme & 
horeca op een eiland/boog, wegen de baten wellicht niet 
op tegen de kosten. 

Verder gelden gelijkaardige conclusies als bij Alternatief L. 
Het waardeverlies van woongelegenheden in een gesloten 
variant is aanzienlijk lager t.o.v. andere alternatieven. Het 
totale waardeverlies bedraagt hier 165 miljoen euro. Een 
open variant zal er nog steeds verlies van zeezicht zijn, 
doordat maatregelen aan de kust zelf nodig blijven. Hier 
bedraagt het totale verlies 630 miljoen euro.

Analoog als in voorgaande alternatieven houdt Alternatief 
XXL vanuit fysisch-ecologisch perspectief dus veruit de 
grootste onzekerheid in naar effecten op dynamiek en 
soortengemeenschappen, zeker in een gesloten variant. Ook 
de impacten op de Baai van Heist en het Zwin zijn onzeker. 

Meerdere smalle duinengordels in de zones C en D langsheen 
de kust zullen hun dynamisch karakter verliezen, met alle 
gevolgen naar duinvegetaties en -fauna. Effecten zoals 
potentiële uitbreiding van de slik- en schorvegetaties ter 
hoogte van o.a. Baai van Heist dienen verder onderzocht 
te worden. 

Door de grote omvang van de eilandenbogen wordt 
ook de grootste oppervlakte in de vooroever, met zijn 
gemeenschappen, beïnvloed van alle alternatieven. Vanuit 
fysisch-ecologisch perspectief zal dit alternatief daarom 
weinig kansrijk zijn.

Ruimte voor socio-economische processen

Analoog als beschreven in vorige sectie, houdt de combinatie 
van eilandenbogen voor zone C (cf. alternatief XL-C) en zone 
D (cf. alternatief XL-B) de grootste wijzigingen in naar socio-
economische processen, gezien ca. 50% van de huidige 
kustlijn sterk zal veranderen. Ook hier verwijzen we naar 
de secties beschreven onder XL-B en XL-C, welke dus ook 
van toepassing zijn voor dit alternatief.

Vanuit socio-economisch perspectief heeft Alternatief 
XXL de grootste impact op en ruimtelijke overlap met 
verschillende gebruikers, zeker in het zeesysteem (o.a. 
kabels, visgronden), maar zijn er ook bijkomende kansen 
(o.a. aquacultuur, recreatie), net zoals bij voorgaande 
alternatieven. 

Gezien een grote zone van de 3-mijlszone in dit alternatief, 
zowel in zone C als zone D, ingepalmd zal worden door 
eilanden en achterliggende lagune, dient het juridisch 
vraagstuk rond implicaties naar nautische afbakeningen 
verder onderzocht te worden. 

Los daarvan heeft de verandering in fysisch-ecologische 
processen zoals in voorgaande sectie beschreven ook een 
grote weerslag op de verschillende gebruikers, zowel naar 
visserij, als naar recreatie, woonbeleving, etc. 

Zeker een gesloten variant zal een drastische verandering 
betekenen ten opzichte van de huidige ‘open-zee’ situatie 
langsheen de Vlaamse kust, en dus ook naar woonbeleving 
in badsteden als De Haan, Wenduine, Blankenberge, en 
Knokke. 

De nabijheid van drukke scheepvaartroutes aan de 
zeezijde van het eiland ter hoogte van Knokke, alsook de 
munitiestortplaats Paardenmarkt, en de toegankelijkheid 
van de haven van Blankenberge vormen bijkomende 
aandachtspunten. Alles samengenomen lijkt dit alternatief 
dus weinig kansrijk.
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Ruimtelijke verkenning Alternatief XXL. Een uitgestrekte 
eilandboog die zich uitstrekt van Knokke tot Oostende, met de 
haven van Zeebrugge 
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Uitwerking van  
Het Lint

De uitgewerkte zooms in deze atlas tonen in de eerste plaats de 
‘impact’ van de keuzen van een bepaalde kustlijn voor ‘zacht of hard’.

In het vervolg van dit traject zullen we deze studies uitbreiden naar 
een breder concept voor ‘Het Lint’. 

We willen immers illustreren dat het lint het vermogen heeft om 
binnen de vereiste veiligheid diverse types van publieke ruimte, 
natuur en gebruiksfuncties in te passen. Een beschermend lint 
wordt een toekomstgericht en aantrekkelijk lint. 

Het lint interpreteren wij als een reeks van parallelle stroken, die in 
verschillende verhoudingen de kustruimte zullen bepalen. 

Binnen de stroken zijn verschillende invullingen mogelijk, 
afhankelijk van de lokale wensen en noden.



Points of attraction
and 3 movement layers:

1. Promenade walk
2. Direct access to the beach
3. Scenic route throught all 
the layers

sea
beach
dune
park
promenade\dike
buildings

1

2

2

2

3

Urban stepping stones Green stepping stones Urban stepping stones Green stepping stones Urban stepping stones Green stepping stones 

Soft  with park Hard with park sea
beach
dune
park
promenade\dike
buildings

Soft  with park Hard with park sea
beach
dune
park
promenade\dike
buildings

Het Lint bestaat uit een reeks parallelle 
stroken met een eigen invulling en 
functie

Verschillende bewegingen langs en door 
het lint worden geaaccomodeerd

Stroken kunnen smaller en breder 
worden, verdwijnen en terug opduiken. 
Zo geven we vorm aan de kustlijnen in 
functie van gebruik, en de aansluiting 
van twee kustlijnen

Stepping stones kunnen de overgang 
tussen de stroken vormen.
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Geografische 
Zooms

Inleiding

3.1.  Zone A - zooms: De Panne & De Westhoek

3.2  Zone B - zoom: Mariakerke

3.3  Zone C - zooms: Blankenberge & Wenduine

3.4  Zone D - zooms: Duinbergen & Het Zwin

3.5  Overzicht kustvakken en types

Uitgewerkte illustraties per type kustvak per kustlijnvariant



Type 3: Duin

Badstad zonder dijk

Typologie Badsteden

Typologie Duinen

Duin met dijk

Badstad met dijk

Duin zonder dijk

We gebruiken in deze atlas enkel het 
typologische onderscheid tussen badsteden 
en duingebieden. Daarbij nemen we zones 
met en zonder dijk samen.
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Inleiding

Doel van dit hoofdstuk is om de eerder abstracte 
alternatieven uit “Hoofdstuk 2 Voorzet: Acht alternatieven” 
tastbaar te maken: ‘Wat is nu de daadwerkelijke (ruimtelijke) 
impact van een alternatief op terrein? En wat zijn de 
potenties?’

Per geografische zone hebben we ingezoomd op één of 
meerdere plaatsen om dit te illustreren voor een alternatief 
met bijhorende kustlijnen.

We tonen de bestaande situatie en laten telkens andere 
mogelijke uitwerkingen zien. We hebben geprobeerd de 
huidige functies op strand en promenade opnieuw een 
plaats te geven. Op die manier kunnen jullie als lezer 
vaststellen wat we winnen én wat we verliezen.  

De diverse zooms kunnen gezien worden als 
voorbeelduitwerkingen. Ze zijn met andere woorden 
representatief voor vergelijkbare locaties langsheen de 
kust. Per case hebben we aangegeven voor welke andere 
kustvakken de principe-oplossing ook van toepassing 
kan zijn (hoogtes van bestaande boulevards en nieuwe 
maatregelen zijn wel locatie-specifiek).

Deze voorbeelduitwerkingen zijn optionele invullingen. 
Binnen Kustvisie doen we immers geen definitieve 
uitspraken over exacte invullingen en gebruik van ruimte.

De havens komen aan bod in de Haven Atlas, een apart 
boekwerk.

We maken een typologisch onderscheid tussen badplaatsen 
(steden en bebouwde stroken van de kust) en duingebieden. 
Voor de zooms maken we verder geen onderscheid tussen 
plaatsen met en zonder dijk, zoals in het voortraject van 
Kustvisie wel het geval was. Dit omwille van eenvoud en 
begrijpbaarheid. Deze nuance zal in latere uitwerking terug 
toegevoegd worden. 

Dat betekent dat de conceptuele oplossingen voor 
badsteden en duingebieden toepasbaar zijn op alle andere 
badsteden en duingebieden, mits de nodige aanpassingen 
aan lokale omstandigheden.
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zoom 3 
Mariakerke

OVERZICHTSKAART & GESELECTEERDE ZOOMS

zoom 1 
De Panne

zoom 2 
De Westhoek

Onderstaande kaart geeft een overzicht van alle 
alternatieven, geografische zones, gebruikte kustvakken 
en typologische categorisering per vak. In deze atlas nemen 
we zones met en zonder dijk samen in de hoofdtypologieën 
‘Badsteden’ en ‘Duingebieden’. 

Kustvakken vormen aaneengesloten zones van meerdere 
kustsecties welke vandaag een gelijkaardig type zeewering, 
landgebruik, hydromorfologie en ecologie kennen. Dit laat 
ons toe het geïntegreerd onderzoek te voeren op strategisch 
niveau, voor grotere gehelen langsheen de kust. De havens 
worden daarbij afzonderlijk beschouwd. De groen gekleurde 
zones duiden de zones aan die in dit hoofdstuk verder zijn 
uitgewerkt in een zoom.

locatie voor zoom



zoom 5 
Wenduine

zoom 6 
Duinbergen

zoom 7 
Het Zwin

zoom 4 
Blankenberge

Badstad

Duingebied



3.1



Zone A 

Badstad: De Panne 
Duingebied: De Westhoek



Zone A  
Badstad
CASE: DE PANNE 
HUIDIGE SITUATIE

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

Huidige situatie

Zone A

178 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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Recreatie Hoogwaterlijn Laagwaterlijn Duinen Droog strandBeplanting Nat strand ZeePromenadeStrandbar/ 
sportclub

D
oo

rs
ne

de

m

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 179



Zone A - De Panne stad 
Huidige situatie





Zone A  
Badstad
CASE: DE PANNE 
NIEUWE TOESTAND KL2, ZACHT

Huidige situatie

De Panne - Kustlijn 2 - Zacht

Zone A

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

Een nieuwe duinengordel, genereuze stranden en een 
opwaardering van de publieke ruimte op de promenade.

182 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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 Locatie axonometrie

m



DOORSNEDE, KL2, ZACHT

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

De Panne - Kustlijn 2 - Zacht184 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 185



De Panne - Kustlijn 2 - Zacht

AXONOMETRIE, KL2, ZACHT 
(bij 3m zzs)

Een nieuwe duinengordel creëert een nieuw soort ‘kustpark’ tussen de stranden en 
de promenade. Directe doorsteken kunnen functionele toegangen verzekeren voor 
diensten en onderhoud, terwijl meer recreatieve routes de wandelaars en flaneurs 
verzekeren van een zicht op zee.

Op locaties met bredere stranden volstaat een KL2 om de zeewering kwalitatief 
in te passen, met ruimte voor zowel een duinengordel als een opgewaardeerde 
promenade.

186 - Kustvisie - Alternatievenatlas



“Het lint is robuust en bestand tegen extreme 
condities: een stevige kustbescherming die tegen een 
stootje kan, ook bij multifunctioneel gebruik.”

Subambitie 3 - Een beschermend lint
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Zone A  
Badstad
CASE: DE PANNE 
NIEUWE TOESTAND KL2, HARD

Huidige situatie

De Panne - Kustlijn 2 - Hard

Zone A

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

KL2 met een harde zeewering behoudt maximaal de 
beschikbare ruimte op het strand voor recreatie, toerisme 
en sport. De zeewering zelf vormt een nieuw gevelfront aan 
de promenade met bijkomende commerciële of publieke 
functies.

188 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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 Locatie axonometrie
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DOORSNEDE, KL2, HARD

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

De Panne - Kustlijn 2 - Hard190 - Kustvisie - Alternatievenatlas



Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 191



AXONOMETRIE, KL2, HARD 
(bij 3m zzs)

De Panne - Kustlijn 2 - Hard

KL2 met een harde zeewering behoudt maximaal de beschikbare ruimte op het strand 
voor recreatie, toerisme en sport. De zeewering zelf vormt een nieuw gevelfront aan 
de promenade met bijkomende commerciële of publieke functies. Strandpaviljoens en 
sportclubs kunnen als tijdelijke of verplaatsbare structuren tussen strand en promenade 
ingepast worden.

Hellingbanen zullen toegang verlenen tot het strand voor onderhoud of (hulp)diensten.

192 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 193



Zone A  
Badstad
CASE: DE PANNE 
NIEUWE TOESTAND KL3, ZACHT

Huidige situatie

De Panne - Kustlijn 3 - Zacht

Zone A

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

KL3 biedt kansen om zowel een duinengordel, genereuze 
recreatieve stranden én een opgewaardeerde promenade 
kwalitatief in te passen. Dit kan door de bijkomende ruimte 
die KL3 biedt.

194 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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 Locatie axonometrie
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DOORSNEDE, KL3, ZACHT

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

De Panne - Kustlijn 3 - Zacht196 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 197



AXONOMETRIE, KL3, ZACHT 
(bij 3m zzs)

De Panne - Kustlijn 3 - Zacht

Een nieuwe duinengordel creëert een nieuw soort ‘kustpark’ tussen de stranden en 
de promenade. Directe doorsteken kunnen functionele toegangen verzekeren voor 
diensten en onderhoud, terwijl meer recreatieve routes de wandelaars en flaneurs 
verzekeren van een zicht op zee.

Duinen worden in dit geval (KL3) vrijgehouden van gebouwen en constructies om 
alle kansen te geven aan natuurontwikkeling; de strandbar staat voor de duin en 
sluit direct aan op de promenade.

198 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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Huidige situatie

Zone A  
Badstad
CASE: DE PANNE 
NIEUWE TOESTAND KL3, HARD

De Panne - Kustlijn 3 -  Hard

Zone A

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

KL3 met een harde en compacte zeewering levert de meeste 
ruimte op het het strand. Dit wordt fors uitgebreid en biedt 
alle kansen voor de ontwikkeling van recreatie, toerisme 
en sport.

Door gebruik te maken van de extra ruimte van een KL3, kan 
het hoogteverschil tot de nieuwe zeewering met een zacht 
hellende promenade opgevangen worden.

200 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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DOORSNEDE, KL3, HARD

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

De Panne - Kustlijn 3 -  Hard202 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 203



AXONOMETRIE, KL3, HARD 
(bij 3m zzs)

De Panne - Kustlijn 3 -  Hard

Het kustlint biedt nieuwe stedelijke ruimtes die uniek zijn voor de kuststrook. De 
uitgebouwde zeewering in een KL3 biedt een zonnig stedelijk plateau met zicht op 
zee, ruimte voor alle gebruikers van de kust en een verhoogde wandel promenade 
met zicht op zee. Door gebruik te maken van de bijkomende ruimte van in KL3 kan 
het hoogteverschil tussen de bestaande promenade en de zeewering met zachte 
hellingen opgevangen worden. Deze oplossing overbrugt op een elegante manier de 
hoogteverschillen en behoudt zicht op zee vanop de promenade.

204 - Kustvisie - Alternatievenatlas



+1 ZSS+2 ZSS+3 ZSS

Het Lint biedt RUIMTE voor alle gebruikers

Het Lint biedt LICHT en LUCHT

Het Lint is flexibel en adaptief
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KL2, zacht KL2, hard

Zone A  
Badstad
CASE: DE PANNE 
OVERZICHT

206 - Kustvisie - Alternatievenatlas



KL3, zacht KL3, hard

Huidige toestand

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 207



Zone A  
Duingebied
CASE: DUINGEBIED DE WESTHOEK 
DOORSNEDES

Huidige situatie

Het huidige duingebied Westhoek wordt 
verstrekt door suppleties en ophogen van de 
reeds aanwezige duinen.

TOEPASSING

Duingebieden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 1, 2, 4, 8, 10, 13, 18, 19, 22, 25, 26, 28, 30, 3, 34, 37, 39, 40

208 - Kustvisie - Alternatievenatlas



Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 209



3.2



Zone B
 
Badstad: Mariakerke



Zone B  
Badstad
CASE: MARIAKERKE 
HUIDIGE SITUATIE

Huidige situatie

Zone B

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

212 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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Zone B - Mariakerke 
Huidige situatie

214 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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Zone B  
Badstad
CASE: MARIAKERKE 
NIEUWE TOESTAND KL2, HARD OPTIE 1

Huidige situatie

Mariakerke - Kustlijn 2 - Hard 1

Zone B

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

Binnen KL2 is niet overal voldoende ruimte om een 
veilige zachte oplossing (duin) te voorzien voor 3m 
zeespiegelstijging, bijvoorbeeld in Mariakerke. Voor 3m 
zeespiegelstijging heeft een duin immers een footprint van 
50m. We werken in deze illustraties daarom enkel met harde 
oplossingen voor KL2 (combinatie-oplossingen vormen 
onderdeel van het onderzoekswerk tijdens de aankomende 
werkbanken). Er zijn binnen die randvoorwaarden wel 
verschillende mogelijkheden, variaties op een 1) dijk of een 
2) muur.
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DOORSNEDE, KL2, HARD, OPTIE 1

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Mariakerke - Kustlijn 2 - Hard 1218 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie
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AXONOMETRIE, KL2, HARD, OPTIE 1 
(bij 3m zzs)

Mariakerke - Kustlijn 2 - Hard 1

Een eerste optie voor een harde zeewering is om die uit te bouwen als deel van de publieke ruimte, met 
trappen, terrassen en hellingen om tot de gewenste hoogte te komen. Hier kunnen alle gewenste functies 
voor de promenade (horeca, commerciële functies, fiets- en wandelroutes...) ondergebracht worden. Op 
het hoogste punt biedt de nieuwe promenade opnieuw een zicht op zee, vergelijkbaar met vandaag. Op 
sommige stroken kan de zeewering uitgebouwd worden als een nieuw gevelfront.

220 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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Zone B  
Badstad
CASE: MARIAKERKE 
MANIEUWE TOESTAND KL2, HARD OPTIE 2

Huidige situatie

Mariakerke - Kustlijn 2 - Hard 2

Zone B

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

Binnen KL2 is niet overal voldoende ruimte om een 
veilige zachte oplossing (duin) te voorzien voor 3m 
zeespiegelstijging, bijvoorbeeld in Mariakerke. Voor 3m 
zeespiegelstijging heeft een duin immers een footprint van 
50m. We werken in deze illustraties daarom enkel met harde 
oplossingen voor KL2 (combinatie-oplossingen vormen 
onderdeel van het onderzoekswerk tijdens de aankomende 
werkbanken). Er zijn binnen die randvoorwaarden wel 
verschillende mogelijkheden, variaties op een 1) dijk of een 
2) muur.
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DOORSNEDE, KL2, HARD OPTIE 2

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Mariakerke - Kustlijn 2 - Hard 2224 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 225



AXONOMETRIE, KL2, HARD OPTIE 2 
(bij 3m zzs)

Mariakerke - Kustlijn 2 - Hard 2

Een tweede optie voor een harde zeewering is om die gradueel uit te bouwen vanuit een muur. Deze muur 
kan uitgebouwd worden tot een opgetilde promenade voor wandelaars. Zo ontstaat een promenade op 
verschillende niveaus met zicht op het strand en de zee.

226 - Kustvisie - Alternatievenatlas



+1 ZSS+2 ZSS+3 ZSS

Het Lint biedt RUIMTE voor alle gebruikers

Het Lint biedt LICHT en LUCHT

Het Lint is flexibel en adaptief

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 227



Zone B  
Badstad
CASE: MARIAKERKE 
NIEUWE TOESTAND KL3, ZACHT

Huidige situatie

Mariakerke - Kustlijn 3 - Zacht

Zone B

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

Met KL3 ontstaat meer ruimte voor het ontwerp van een 
zeewering. Een nieuwe duingordel kan ingepast worden 
naast een opgewaardeerde promenade en uitgebreidde 
stranden.

228 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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DOORSNEDE, KL3, ZACHT

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Mariakerke - Kustlijn 3 - Zacht230 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 231



AXONOMETRIE, KL3, ZACHT 
(bij 3m zzs)

Mariakerke - Kustlijn 3 - Zacht

Een nieuwe duinengordel creëert een nieuw soort ‘kustpark’ tussen de standen en 
de promenade. Directe doorsteken kunnen functionele toegangen verzekeren voor 
diensten en onderhoud, terwijl meer recreatieve routes de wandelaars en flaneurs 
verzekeren van een zicht op zee. 

KL3 biedt voldoende ruimte om de promenade als grote publieke ruimte te 
combineren met een ecoloische duinengordel, die vrij is van constructies of andere 
functies.

232 - Kustvisie - Alternatievenatlas



“Door voort te bouwen op beproefde technieken 
- met ruimte voor het testen van innovaties - is 
het lint technisch uitvoerbaar. Ingrepen worden 
bovendien zo uitgevoerd dat ze toekomstige ingrepen 
niet onmogelijk of onbetaalbaar maken.”

       Subambitie 5 - Een beschermend lint

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 233



Zone B  
Badstad
CASE: MARIAKERKE 
NIEUWE TOESTAND KL3, HARD

Huidige situatie

Zone B

Mariakerke - Kustlijn 3 - Hard

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

234 - Kustvisie - Alternatievenatlas

Met KL3 ontstaat meer ruimte. Door de zeewering zelf 
compact (hard) te houden, blijft maximaal ruimte over 
voor strandactiviteiten.
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Locatie axonometrie
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DOORSNEDE, KL3, HARD

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Mariakerke - Kustlijn 3 - Hard236 - Kustvisie - Alternatievenatlas



Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

detail

detail

detail

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 237



AXONOMETRIE, KL3, HARD 
(bij 3m zzs)

Mariakerke - Kustlijn 3 - Hard

Voor drukke toeristische stranden biedt een KL3 met een harde zeewering de 
meeste ruimte voor recreatie en watersport. De zeewering zelf wordt uitgevoerd als 
aantrekkelijke publieke ruimte, met ruimte voor terrassen, uitkijkpunten en wandel- 
en fietsroutes.

238 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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KL2, hard

Zone B  
Badstad
CASE: MARIAKERKE 
OVERZICHT

240 - Kustvisie - Alternatievenatlas



KL3, zacht KL3, hard

Huidige toestand

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 241



3.3



Zone C
 
- Badstad: Blankenberge
- Duingebied: Wenduine



Zone C
Badstad
CASE: BLANKENBERGE 
HUIDIGE SITUATIE

Huidige situatie

Zone C

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

244 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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 Kustvisie - Alternatievenatlas - 245

m



Zone C - Blankenberge 
Huidige situatie

246 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 247



Huidige situatie

Zone C
Badstad
CASE: BLANKENBERGE 
NIEUWE SITUATIE, KL2, HARD

Zone C

Blankenberge - Kustlijn 2 - Hard

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

248 - Kustvisie - Alternatievenatlas

In grote toeristische centra zoals Blankenberge komen veel 
ruimtevragen samen. KL2 behoudt de zelfde becshikbare 
oppervlakte. Een harde oplossing reduceert de footprint 
van de zeewering zelf, en behoudt zoveel mogelijk ruimte 
voor alle andere functies.
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Locatie axonometrie

m



DOORSNEDE, KL2, HARD

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Blankenberge - Kustlijn 2 - Hard250 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 251



AXONOMETRIE, KL2, HARD 
(bij 3m zzs)

Blankenberge - Kustlijn 2 - Hard

Waar de ruimte beperkt is of veel ruimtevragen samenkomen, bieden harde zeeweringen kansen. Er 
ontstaat ruimte voor stadsontwikkeling met behoud van de functies op het strand. In de dijken en muren 
kunnen nieuwe functies ingebracht worden die een nieuw gevelfront creëren op de promenade. Een 
opgetilde promenade biedt een nieuw perspectief op de zee.

252 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 253



Huidige situatie

Zone C
Badstad
CASE: BLANKENBERGE 
NIEUWE SITUATIE, KL2, ZACHT

Blankenberge - Kustlijn 2 - Zacht

Zone C

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

254 - Kustvisie - Alternatievenatlas

KL2 met een duinengordel neemt onvermijdelijk plaats in 
van de functies op het strand. Er is minder ruimte voor 
recreatie en sport, en ook de duinen zullen deels gebruikt 
worden voor strandbars en watersportclubs. Daartegenover 
staat een nieuw duinenpark als overgang tussen promenade 
en strand.
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Locatie axonometrie
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DOORSNEDE, KL2, ZACHT

berekend veiligheidsprofiel

berekend veiligheidsprofiel

berekend veiligheidsprofiel

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Blankenberge - Kustlijn 2 - Hard256 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 257



AXONOMETRIE, KL2, ZACHT 
(bij 3m zzs)

Blankenberge - Kustlijn 2 - Zacht

Een nieuwe duinengordel creërt een nieuw soort ‘kustpark’ tussen de standen en de promenade. Directe 
doorsteken kunnen functionele toegangen verzekeren voor diensten en onderhoud, terwijl meer recreatieve 
routes de wandelaars en flaneurs verzekeren van een zicht op zee.

Waar onvoldoende ruimte is om de nodige gebouwtjes voor bars en sportclubs op de stranden of de 
promenade te voorzien, kunnen die onder voorwaarden in de duinen geplaatst worden, zoals in dit 
voorbeeld bij een KL2.

258 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 259



Huidige situatie

Zone C
Badstad
CASE: BLANKENBERGE 
NIEUWE SITUATIE, KL3, HARD

Blankenberge - Kustlijn 3 - Hard

Zone C

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

260 - Kustvisie - Alternatievenatlas

In grote toeristische centra zoals blankenberge kan een 
KL3 bijkomende ruimte bieden voor strandactiviteiten. In 
combinatie met harde en compacte zeewering blijft de 
meeste ruimte voor het strand over.
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DOORSNEDE, KL3, HARD

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Blankenberge - Kustlijn 3 - Hard262 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 263



AXONOMETRIE, KL3, HARD 
(bij 3m zzs)

Blankenberge - Kustlijn 3 - Hard

Door de impact van de zeewering zelf beperkt te houden, ontstaat in deze oplossing met een KL3 meer 
ruimte op het strand voor recreatie, evenementen...

In de compacte zeewering zelf kan een nieuw gevelfront aan de promenade gecreëerd worden, met 
publieke of commerciele functies.

264 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 265



Huidige situatie

Zone C
Badstad
CASE: BLANKENBERGE 
NIEUWE SITUATIE, KL3, ZACHT

Blankenberge - Kustlijn 3 - Zacht

Zone C

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

266 - Kustvisie - Alternatievenatlas

KL3 biedt zelfs op drukke stranden voldoende ruimte om 
een duinengordel in te passen, en ruimte over te houden 
voor strandactiviteiten. In dit geval kunnen de duinen 
ook volledig vrij gehouden worden van bebouwing of 
activiteiten.
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Locatie axonometrie
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DOORSNEDE, KL3, ZACHT

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

berekend veiligheidsprofiel

berekend veiligheidsprofiel

berekend veiligheidsprofiel

Blankenberge - Kustlijn 3 - Zacht268 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 269



AXONOMETRIE, KL3, ZACHT 
(bij 3m zzs)

Blankenberge - Kustlijn 3 - Zacht

Een nieuwe duinengordel creëert een nieuw soort ‘kustpark’ tussen de standen en 
de promenade. Directe doorsteken kunnen functionele toegangen verzekeren voor 
diensten en onderhoud, terwijl meer recreatieve routes de wandelaars en flaneurs 
verzekeren van een zicht op zee.

Waar het kan worden duinen vrijgehouden van gebouwen en constructies om alle 
kansen te geven aan natuurontwikkeling, zoals in dit voorbeeld met een KL3.

270 - Kustvisie - Alternatievenatlas



“Door gericht op zoek te gaan naar ‘nature inclusive 
design’ mét ruimte voor instandhouding van 
fysische processen kan het lint ecologische systemen 
herstellen en verrijken. Op langere termijn streven 
we naar een biodivers, aaneengesloten en natuurrijk 
lint - duurzaam verweven met kustverdediging.”

        Subambitie 9 - Een toekomstgericht lint

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 271



Huidige situatie

Zone C
Badstad
CASE: BLANKENBERGE 
NIEUWE SITUATIE, KL4

Voor kustlijn 4 bestaan verschillende oplossingen (zie Hfst 
2. Voorzet Acht Alternatieven). De case study hier vertrekt 
van het meest radicale KL4 scenario: een volledig afgesloten 
boog voor de kust. Thv de kust blijft de huidige situatie 
behouden zonder getijdenwerking; hoogtij verdwijnt met 
andere woorden waardoor het strand langer wordt.

Blankenberge - Kustlijn 4

Zone C

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

272 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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Locatie axonometrie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 273
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DOORSNEDE EN AXONOMETRIE, KL4 
(bij 3m zzs)

Met een volledig gesloten boog blijven de bestaande stranden, dijken en 
duinen onveranderd, maar met het karakter van een binnenmeer - zonder 
getijdenwerking. 

Er zijn geen aanpassingen en investeringen nodig. De figuur toont dus de ruimte 
met haar huidige gebruik, maar net zo goed zijn totaal nieuwe invullingen 
denkbaar als de huidige zeewering zijn functie verliest.

Blankenberge - Kustlijn 4274 - Kustvisie - Alternatievenatlas



Doorsnede zeespiegelstijging 1-3m

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 275



KL2, zacht - KL4, open KL2, hard

Zone C  
Badstad
CASE: BLANKENBERGE 
OVERZICHT

276 - Kustvisie - Alternatievenatlas



KL3, zacht KL3, hard

Huidige toestandKL4 gesloten

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 277



Zone C  
Duingebied
CASE: WENDUINE, UITKERKSE POLDER 
HUIDIGE SITUATIE

Huidige situatie

Zone C

De quickscan (zie inleiding van deze atlas)  geeft deze zone 
als een veilige locatie. We gebruiken deze zoom ter illustratie 
voor de principes van aanpassingen in een duingebied.

TOEPASSING

Duingebieden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 1, 2, 4, 8, 10, 13, 18, 19, 22, 25, 26, 28, 30, 3, 34, 37, 39, 40

278 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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m



Wenduine - Profielsnedes

Zone C - Wenduine 
Huidige situatie





Zone C  
Duingebied
CASE: WENDUINE, UITKERKSE POLDER 
NIEUWE TOESTAND, KL2, ZACHT

Huidige situatie

Wenduine - Kustlijn 2 - Zacht

Zone C

TOEPASSING

Duingebieden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 1, 2, 4, 8, 10, 13, 18, 19, 22, 25, 26, 28, 30, 3, 34, 37, 39, 40

282 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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DOORSNEDE, KL2, ZACHT

Wenduine - Kustlijn 2 - Zacht284 - Kustvisie - Alternatievenatlas



Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 285



Zone C  
Duingebied
CASE: WENDUINE, UITKERKSE POLDER 
NIEUWE TOESTAND, KL3, ZACHT, OPTIE 1

Huidige situatie

Wenduine - Kustlijn 3 - Zacht

Zone C

TOEPASSING

Duingebieden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 1, 2, 4, 8, 10, 13, 18, 19, 22, 25, 26, 28, 30, 3, 34, 37, 39, 40

286 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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 Locatie axonometrie
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DOORSNEDE, KL3, ZACHT, OPTIE 1

Wenduine - Kustlijn 3 - Zacht288 - Kustvisie - Alternatievenatlas



Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 289



AXONOMETRIE, KL3, ZACHT, OPTE 1 
(bij 3m zzs)

Wenduine - Kustlijn 3 - Zacht

De duinen worden versterkt en uitgebreid

290 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 291



Kustvisie geeft aanleiding om ook andere elementen van het 
kustsysteem te herdenken, zo kan op verschillende plaatsen 
langs de kust infrastructuur herdacht worden om polders en 
duingebieden te versterken. We tonen hier de mogelijkheid 
van een groter aaneengesloten natuurgebied als het tracé 
van de kustbaan en kusttram herzien zou worden.

Huidige situatie

Zone C  
Duingebied
CASE: WENDUINE, UITKERKSE POLDER 
NIEUWE TOESTAND, KL3, ZACHT, OPTIE 2

Wenduine - Kustlijn 3 - Variant

Zone C

292 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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DOORSNEDE, KL3, ZACHT, OPTIE 2

Wenduine - Kustlijn 3 - Variant294 - Kustvisie - Alternatievenatlas



Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 295



AXONOMETRIE, KL3, ZACHT, OPTIE 2 
(bij 3m zzs)

Wenduine - Kustlijn 3 - Variant

Kustvisie geeft aanleiding om ook andere elementen van het kustsysteem te herdenken, 
zo kan op verschillende plaatsen langs de kust infrastructuur herdacht worden om 
polders en duingebieden te versterken. We tonen hier de mogelijkheid van een groter 
aaneengesloten natuurgebied als het tracé van de kustbaan en kusttram herzien zou 
worden.

296 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 297



3.4



Zone D
 
Badstad: Duinbergen
Duingebied: Het Zwin



Zone D  
Badstad
CASE: DUINBERGEN 
HUIDIGE SITUATIE

Huidige situatie

Zone D

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

300 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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 Kustvisie - Alternatievenatlas - 301

m



Zone D - Duinbergen 
Huidige situatie





Zone D  
Badstad
CASE: DUINBERGEN 
NIEUWE SITUATIE, KL1, HARD

Huidige situatie

Duinbergen - Kustlijn 1 - Hard

Zone D

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

In enkele alternatieven is KL1 mogelijk in badsteden. Dat 
betekent dat het strand fors kleiner wordt, met beperkingen 
voor sport en recreatie. De zeewering zelf vormt een nieuw 
gevelfront aan de promenade, met ruimte voor commerciële 
of publieke activiteiten.

304 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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DOORSNEDE, KL1, HARD

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Duinbergen - Kustlijn 1 - Hard306 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 307



AXONOMETRIE, KL1, HARD 
(bij 3m zzs)

Duinbergen - Kustlijn 1 - Hard

Bij KL1 is de zeewering onvermijdelijk hoger dan bij de andere kustlijnen, en de 
stranden worden kleiner. De hoge dijken en muren bieden wel kansen voor nieuwe 
commerciële en publieke functies. Eventueel kan extra ruimte gezocht worden op 
terrassen en staketsels vanaf de promenade.

308 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 309



Zone D  
Badstad
CASE: DUINBERGEN 
NIEUWE SITUATIE, KL2, ZACHT

Huidige situatie

Duinbergen - Kustlijn 2 - Zacht

Zone D

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

Ook op kleinere stranden kan binnen KL2 een duinengordel 
ingepast worden. Dat betekent wel dat de beschikbare 
ruimte op de stranden vermindert (footprint duin bij +3m 
zeespiegelstijging vanuit veiligheidsperspectief bedraagt 
50m).

310 - Kustvisie - Alternatievenatlas
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 Locatie axonometrie
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DOORSNEDE, KL2, ZACHT

Duinbergen - Kustlijn 2 - Zacht312 - Kustvisie - Alternatievenatlas



Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 313



AXONOMETRIE, KL2, ZACHT 
(bij 3m zzs)

Duinbergen - Kustlijn 2 - Zacht

In geval van smallere stranden in combinatie met KL2-zacht, zullen de duinen een 
deel van de ruimte op strand innemen (footprint min. 50m). In dat geval zal ook in 
de duinen ruimte moeten voorzien worden voor sportclubs of strandbars.

314 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 315



Zone D  
Badstad
CASE: DUINBERGEN 
NIEUWE SITUATIE, KL2, HARD

Huidige situatie

Duinbergen - Kustlijn 2 - Hard

Zone D

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

316 - Kustvisie - Alternatievenatlas

KL2 met een harde zeewering laat dezelfde ruimte op de 
stranden beschikbaar als vandaag. De zeewering zelf wordt 
deel van de stedelijke ruimte op de promenade met nieuwe 
functies. 
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Locatie axonometrie
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DOORSNEDE, KL2, HARD

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Duinbergen - Kustlijn 2 - Hard318 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie

 Kustvisie - Alternatievenatlas - 319



AXONOMETRIE, KL2, HARD 
(bij 3m zzs)

Duinbergen - Kustlijn 2 - Hard

Binnen KL2 met een harde zeewering blijft op toeristische stranden voldoende 
ruimte voor recreatie en watersport. De zeewering zelf wordt deel van de publieke 
ruimte van de promenade, met ruimte voor nieuwe publieke en commerciële 
invullingen. Een nieuwe wandelpromenade met terrassen en uitzichtpunten op de 
zeewering biedt een nieuw perspectief op de zee.

320 - Kustvisie - Alternatievenatlas



 Kustvisie - Alternatievenatlas - 321



Zone D  
Badstad
CASE: DUINBERGEN 
NIEUWE SITUATIE, KL3, ZACHT

Huidige situatie

Duinbergen - Kustlijn 3 - Zacht

Zone D

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38
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KL3 biedt voldoende ruimte voor een duinengordel in 
combinatie met brede stranden voor recreatie en toerisme. 
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DOORSNEDE, KL3, ZACHT

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m
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detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie
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AXONOMETRIE, KL3, ZACHT 
(bij 3m zzs)

Duinbergen - Kustlijn 3 - Zacht

Een nieuwe duinengordel creëert een nieuw soort ‘kustpark’ tussen de standen en 
de promenade. Directe doorsteken kunnen functionele toegangen verzekeren voor 
diensten en onderhoud, terwijl meer recreatieve routes de wandelaars en flaneurs 
verzekeren van een zicht op zee.

Bij KL3 is voldoende ruimte om de duinen vrij te houden van activiteiten en 
constructies, zodat ze maximaal hun ecologische functie kunnen vervullen.
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Zone D  
Badstad
CASE: DUINBERGEN 
NIEUWE SITUATIE, KL3, HARD

Huidige situatie

Duinbergen - Kustlijn 3 - Hard

Zone D

TOEPASSING

Badsteden zone A, B, C, D 
Vergelijkbare kustvakken: 3, 5, 6, 7, 9, 11, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 23, 27, 29, 32, 36, 38

328 - Kustvisie - Alternatievenatlas

Op relatief smalle stranden kan KL3 met een harde zeewering 
bijkomende ruimte bieden voor strandactiviteiten. De 
zeewering welf blijft compact en wordt een deel van de 
publieke ruimte van de promenade.
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DOORSNEDE, KL3, HARD

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 1m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 2m

Detail aansluiting strand - promenade, zeespiegelstijging 3m

Duinbergen - Kustlijn 3 - Hard330 - Kustvisie - Alternatievenatlas



detail

detail

detail

Doorsnede zeespiegelstijging 1m

Doorsnede zeespiegelstijging 2m

Doorsnede zeespiegelstijging 3m

Zandsuppletie

Zandsuppletie

Zandsuppletie
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AXONOMETRIE, KL3, HARD 
(bij 3m zzs)

Duinbergen - Kustlijn 3 - Hard

KL3 met een harde zeewering maximaliseert de ruimte op de toeristische 
stranden. De zeewering zelf wordt deel van de publieke ruimte van de promenade, 
met een nieuw gevelfront met ruimte voor nieuwe publieke en commerciële 
invullingen, nieuwe fiets- en wandelroutes 
Een nieuwe wandelpromenade met terrassen en uitzichtpunten op de zeewering 
biedt een nieuw perspectief op de zee. Functionele toegang tot het strand 
voor onderhoud en hulpdiensten wordt verzekerd door hellingbanen of lokaal 
beweegbare zeeweringen.
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Duinbergen - Kustlijn 4

Zone D  
Badstad
CASE: DUINBERGEN 
NIEUWE SITUATIE, KL4

Huidige situatie

Zone D

. Voor kustlijn 4 bestaan verschillende oplossingen (zie Hfst 
2. Voorzet Acht Alternatieven). De case study hier vertrekt 
van het meest radicale KL4 scenario: een volledig afgesloten 
boog voor de kust. 

Thv de kust blijft de huidige situatie behouden zonder 
getijdenwerking; hoogtij verdwijnt met andere woorden 
waardoor het strand langer wordt.
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KL2, zacht (ook in geval van KL4-open) KL2, hard (ook in geval van KL4-open)

Zone D  
Badstad
CASE: DUINBERGEN 
OVERZICHT

KL4
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KL3, zacht KL3, hard

Huidige toestand KL1, hard
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Zone D  
Duingebied
CASE: HET ZWIN 
BESTAANDE SITIATIE

Huidige situatie

Zone D

TOEPASSING

Het zwin 
Vergelijkbare kustvakken: 40
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De huidige dijk in het Zwin volstaat niet bij 3m 
zeespiegelstijging, en zal moeten opgehoogd worden om 
de achterliggende polders te beschermen.
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(foto: Artes group)

Zone D - Duinbergen 
Huidige situatie
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Zone D  
Duingebied
 
CASE: HET ZWIN
NIEUWE SITUATIE

Huidige situatie

Zone D

Het Zwin

TOEPASSING

Het zwin 
Vergelijkbare kustvakken: 40
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DOORSNEDE, OPHOGING DIJK

Het Zwin

De doorsnede toont de noodzakelijke ophoging van de dijk in het Zwin in geval 
van 3 meter zeespiegelstijging.
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Doorsnede zeespiegelstijging 1-3m
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AXONOMETRIE, OPHOGING DIJK 
(bij 3m zzs)

Zwin

Het Zwin

De noodzakelijke ophoging van de dijk in het Zwin in geval van 3 meter 
zeespiegelstijging. Pompstations en uitkijkpunten kunnen geïntegreerd 
worden in de dijk.
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